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FAZEKAS ISTVAN

A konvergencia viselkedése és értelmezése mintazat-alapu
struktaraként!

Absztrakt

A konvergencia fogalménak hagyomanyos értelmezési keretei — technolo-
giai vagy diszciplindris integracioként — egy ideje mar sziikdosnek bizonyul-
nak az egyre nagyobb komplexitast rendszerek és a veliik kapcsolatos je-
lenségek leirdsara. Mindazonaltal nem 1j definicié megalkotdsa a célom,
hanem az értelmezés egy masfajta megkozelitésének bemutatasa, amely el-
sOdlegesen a ,, viselkedés ” mintazataira épiil. Rovid irasom részben feltér-
képezi az altalam konvergencia-szovetnek nevezett erétér jellemzdit, mas-
részt egyfajta segédeszkozt — ,, gyujtolencsét” — is ad az érdeklddd kezébe
az un. morfogén mezo analdgidjan keresztiil. Ez a lencse segit felfedni, ho-
gyan hatnak, formalnak a strukturaltalan folyamatok az emlitett er6térben.
Az entropia kiilon fejezetben jelenik meg, amelyben ramutatok, hogy a
konvergencia gyakran nem rendbdl, hanem &tmeneti instabilitasbol bonta-
kozik ki. Az elméleti kereteket egy hipotetikus esetleirasban a generativ M1
példajan keresztiil vilagitom meg. Végiil a konklizi6 — mar amennyiben
van — nem lezar, hanem ¢érzékenyit, rahangol: a konvergencia egyre ke-
vésbé definidlhato explicit modon, de felismerhetd és feltérképezhetd — ha
képesek vagyunk kovetni a jelentésformalodas alakzatait.

Kulcsszavak: konvergencia, viselkedésalapu rendszerek, morfogenezis,
entropia és szervezddés, generativ M1

' A tanulmanytervezet szovegének végsd formdba ontése soran a digitalis eszkdztarhoz
tartoz6 reflexiv, online tdmogatas igénybevételére is sor keriilt (nyelvhelyességi, idegen
nyelvi és szaknyelvi konzultans mindség).
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Abstract

The traditional interpretive frameworks of convergence — conceived as
technological or disciplinary integration — have increasingly proven too
narrow to describe the growing complexity of systems and the phenomena
associated with them. My aim is not to coin a new definition, but to present
an alternative interpretive approach that draws primarily on patterns of be-
havior. This brief study partly maps the characteristics of what I call the
convergence fabric — a dynamic field of forces — and offers a conceptual
tool, a kind of ,, collecting lens”, inspired by the analogy of the morphic
field. This lens helps uncover how unstructured processes influence and
take shape within this field. Entropy is addressed in a dedicated section,
where I argue that convergence often arises not from order but from
transitional instability. The theoretical framework is illustrated through a
hypothetical case study, using generative Al as an example. Finally, the
conclusion—if it can be called such—does not seek closure, but rather to
sensitize and attune: convergence is becoming increasingly difficult to de-
fine explicitly, yet it can be recognized and mapped—provided we can fol-
low the evolving contours of meaning.

Keywords: convergence, behavior-basedsystems, morphogenesis, entropy
and organization, generative artificial intelligence

Eloszo

Célom nem a mesterséges intelligencia (MI) torténetének vagy fejlodésé-
nek vizsgélata, hanem annak a fogalmi hattérnek az attekintése, amely
egyre inkabb 6nall6 erdként szervezi, vagy éppen értelmezi azt — kiilonds
tekintettel ezek valtozasaira. Ebben a megkozelitésben a MI nem linearis
technologiai narrativa, hanem finoman strukturalt konvergencia-szovet.
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Bevezetés

A ,, konvergencia” mint fogalom hosszl ideig technolégiai és diszciplinaris
egymasra talalasok, fejlodési palydk osszefutasanak megnevezésére szol-
galt. Egyfajta céliranyos integracioként tekintettiink ra, ahol kiilonboz6 te-
riletek kapcsolodnak 0ssze 1j lehetOségek megteremtése, Uj célok elérése
érdekében. Ez a megkozelités hatékony volt az ipari korszak és a digitalis
forradalom elején, amikor vilagosan értelmezhetd rendszereken beliil zaj-
lottak az integracios folyamatok. A XXI. szdzad masodik évtizedére azon-
ban e fogalmi keret elkezdett sziitksnek bizonyulni. Ennek jelei tobb terii-
leten is megfigyelhetok: a technologiai fejlodés nem pusztan eszkdzok in-
MI? nem illeszthetd be a korabbi technoldgiai kategoriakba, mivel nemcsak
tartalmat hoz 1étre, hanem atalakitja a szerzdség, kreativitas és érték fogal-
mait. Hasonléan, a platformalapt gazdasag (példaul Uber, Airbnb)? vagy a
decentralizalt tuddsrendszerek (példaul Wikipedia, Reddit)* olyan emer-

2 xLabs: Mit jelent a generativ M1? xLabs Blog. (n.d.)

Forras: https://www.xlabs.hu/blog/mit-jelent-a-generativ-mesterseges-intelligencia-gene-
rative-ai

Letoltés ideje: 2025.09.22

3 BékésPartners: Munka a platformokon — nemzetkdzi és hazai kitekintés. BékésPartners
Publications. 2022.

Forras: https://www.bekespartners.com/publications/munka-a-platformokon-avagy-nem-
zetkozi-es-hazai-kitekintes-a-platform-alapu-gazdasag-dolgozoinak-munkajogi-helyzete-
rol/

Letoltés ideje: 2025.09.22;

Szabo, K.: Platformok, mint a kozdsségi gazdasag alapjai. Neumann Janos Egyetem.
2022.

Forras: https://start.uni-neumann.hu/telemarket/kiadvanyok/2022-5/05 _Szabo.pdf
Letoltés ideje: 2025.09.22;

4 Eszterhazy Kéroly Egyetem: Az 0j médiumok, haldzati globalizacié és médiakonvergen-
cia. Kommunikacidelmélet Alapjai.

Forras:  https://forgos.uni-eszterhazy.hu/wp-content/tananyagok/tamop/komelm_alap-
jai/03 07/36_az j mdiumok a hlzati globalizci s a mdiakonvergencia.html

Letoltés ideje: 2025.09.22.
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gens struktirakat teremtettek, amelyek nem felelnek meg a klasszikus disz-
ciplinaris vagy iparagi lehatarolasoknak. A globalizacié kulturalis és tech-
noldgiai hatasai, valamint a digitalis 6koszisztémak térnyerése’ jfajta kon-
vergencia-értelmezéseket hivtak életre. Ezek kozott van, amelyik nem cél-
iranyos integracioként tekint az egymasra hatassal 1évd folyamatokra, ha-
nem mint mintdzatok rezonanciaja probalja meg értelmezi a jelenségeket.

Ezek a jelenségek — példaul a MI globalis térfoglaldsa vagy az ember-
gép kozos kreativitdsanak uj szintjei — mar nem illesztheték be sem a disz-
ciplinaris, sem az agazati kategoridkba. Sot: ezek a folyamatok gyakran
nemcsak rendszereket érintenek, hanem atrajzoljak azok hatarait, szerep-
18it, nyelvét és dinamikait is.

A kérdés tehat nem az, hogy ,,4j definiciot” adjunk-e a konvergenciara,
sokkal inkdbb az, hogy meg tudunk-e figyelni benne valamiféle ,,viselke-
dés”-re utalo jeleket, tipizalhato reakciokat, amelyek mas természetiiek,
mint amit korabban ismertiink. A cél nem a fogalmak Gjra-meghatarozasa,
hanem sokszor azok viselkedésalapu értelmezése: hogyan hat a jelenség,
milyen mintdzatokban jelenik meg, és miként alakitja at értelmezési kere-
teinket.

A konvergencia fogalmanak értelmezési keretei

Jelen iras nem vallalkozik a konvergencia fogalom torténeti €s elméleti
elézményeinek feltérképezésére, de fontosnak tart egy reflexiv elhelyezést:
annak bemutatasat, hogy a valasztott megkozelités miként kapcsolodik a
korabbi értelmezési keretekhez. A konvergencia kérdéskore szamos tudo-
manyteriileten megjelent — elsésorban mint diszciplindris vagy technold-
giai integracios folyamat —, majd az utdbbi években egyre gyakrabban mint
nemlinearis, emergens dinamikak tere. A transzdiszciplinaris konvergencia

5 Sallai, Gy.: A digitalizacio evolicidja. Budapesti Miiszaki és Gazdasagtudomanyi Egye-
tem. 2024.

Forras: https://www.tmit.bme.hu/sites/default/files/attachments/Smart2024 Digitalevolu-
cio_osz_-_ SallaiGyula.pdf

Letoltés ideje: 2025.09.22.
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iranyait Mihail C. Roco és az MIT ,, Convergence Science” programja kép-
viselik, mig a kollektiv intelligencia- és haldzatelméleti megkozelitések

Pierre Lévy ¢és Brian Arthur irasaiban kaptak kiemelt szerepet.

SZEr

nyos integra-
ciod

Szerz6 / M Megkdzelités Kiemelt Kapcsolddas a
fogalmak cikkhez
(tanulményterve-
zet)
Mihail C. Roco | Transzdiszcip- | Nanotechno- | Erésen technolo-
Principles of | linaris konver- | logia, NBIC- | giai fokusz, de je-
Convergence... | gencia mint | konvergen- len van az onszer-
(2020)° emergens rend- | cia, tudoma- | vezddés és Uj

struktirdk megje-
lenése

MIT: The Third | Conver- Integralt gon- | Rokon az ,¢rtel-
Revolution genceScience dolkodas, mez¢Esi mez0”
Sharpe, Hockfi- | mint 4 kognitiv | probléma-at- | gondolattal; még-
eld, Jacks | keret ivelés sem tematizalja a
Rupert FormaelShivé | Morfogene- | Analogiaként
Sheldrake mezOk, szerve- | zis, rezonan- | szolgdl a forma-
Morphic Reso- | z6dési mintdk | cia hivd mezd értel-
nance (2009)® mezéséhez

De Landa, M.A | Tarsadalmi for- | Entropia, Filozofiai hattér-
Thousand Years | mdk nemlined- | forma-evolu- | ként tdmogatja az
of  Non-linear | ris szintézise cio entropidra  €piild
History (1997)° szervezddési logi-

% Roco, M. C. (2020). Principles of convergence: Definition, metrics and roadmap. Sprin-

ger.

7 Sharpe, H., Hockfield, S., & Jacks, T. (2016). The third revolution: Convergence of the
life sciences, physical sciences, and engineering. MIT Press.
8 Sheldrake, R. (2009). Morphic resonance: The nature of formative causation (4th ed.).

Park Street Press.

° De Landa, M. (1997). A thousand years of nonlinear history. Zone Books.
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Goldstein, J. | Nem iranyitott | Onszervezé- | Rokon a cikk min-

Emergenceas a | kollektiv ~ for- | dés, szinkro- | tazat-alapu meg-
Construct (1999) | mak  kialaku- | nizacio kozelitésével

lasa

Pierre Lévy | Decentralizalt Kollektiv re- | A ,,konvergencia-

Collective Intel- | tudasmezok zonancia, mez06” mint kultu-

ligence (1994)° nyitott rend- | rdlis forma, nem

szerek csupan technolo-

Brian Arthur | Technologidk | Modularis A jelentés és funk-

The Nature of | emergens evo- | struktarak, cionalités nem

Technology lucidja adaptiv rend- | elére meghataro-

(2009)'! szerlogika zott, hanem kon-

denz4lodo dinami-

kaként jelenik

1. szamu tablazat
A , konvergencia”, mint viselkedésmezo és formahivé dinamika

Az 1. tdblazat nem teljes spektrumot rajzol, hanem térbeli kozelitéseket
mutat a konvergencia olyan értelmezéseihez, amelyek mar nem pusztan in-
tegracioként, hanem viselkedésalapt vagy formahivo mintazatként irjak le
a jelenséget. frasomban e megkozelitésektdl nem elhatarolddom, hanem
nézOpontot valtok: a konvergenciat nem eszkozként, hanem rezonans
struktaraként vizsgadlom, amelyben a formak nem célként, hanem reaktiv
stirlisodésként jelennek meg — gyakran entropikus hattérbol kiemelkedve.

A konvergencia jelenkori viselkedése: tulfutas a fogalmi kereteken

Az utdbbi évek soran szamos teriileten azt tapasztaljuk, hogy a konvergen-
cia nem csupan interdiszciplinaris egyiittmiikodéseket eredményez, hanem

10 Lévy, P.: Collective intelligence: Mankind’s emerging world in cyberspace. Perseus
Books. 1994.
' Arthur, B.: The nature of technology: What it is and how it evolves. Free Press. 2009.
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1j mindségek, 0j szerkezetek és 1j jelentésformak megjelenését katalizalja.
Vegyiik példanak a generativ mesterséges intelligenciat'?2. Amikor Al-
alapt rendszerek kreativ munkat végeznek — példaul szoveget irnak, zenét
komponalnak vagy képeket alkotnak —, nemcsak 0j technoldgiarol beszé-
liink. Itt mar nem a gép valik ,,kreativva”, hanem maga a ,kreativitas” fo-
galma kezd el atrendez6dni. Hasonloan viselkedik az MI az egészségligy-
ben: nem pusztan segédeszkdz, hanem egyre inkdbb dontésformald sze-
repld, amely atrendezi a feleldsségi viszonyokat, az orvos-beteg viszonyt
¢s az adatértelmezés logikdjat is. A technoldgia nem egyszerlien beépiil,
hanem 4talakitja a rendszer miikddésének logikajat.'3

A konvergencia jelenkori formaiban nem céliranyos kapcsolodasrol van
sz6, hanem nemlinearis, emergens viselkedésrél'*, amely soran 0j strukti-
rak, jelentésmezdk és cselekvési logikak alakulnak ki. Ez a folyamat nem

12 Generativ MI: Az MI egyik legdinamikusabban fejlé6d6 dga, amely mélytanulasi model-
lekre épiil, és képes eredeti tartalmak — szovegek, képek, zenék, videok, s6t molekularis
struktarak — l1étrehozasara korabbi adatok mintazatai alapjan. Ez a technol6gia nem csupan
informaciot elemez vagy osztalyoz, hanem Uj jelentésformakat general, amelyek gyakran
kulturalis, etikai és jogi kérdéseket is felvetnek. Hatasa tilmutat a technoldgiai innova-
cion: ujraértelmezi a kreativitas, szerzség és érték fogalmait. Az olyan eszkdzok, mint a
ChatGPT vagy a DALL-E, nemcsak technikai bravarok, hanem kulturalis aktorok is, ame-
lyek képesek szonetteket, narrativakat vagy vizualis kompozicidkat 1étrehozni, sokszor
emberi alkotdsnak tlind mindségben!2. Ez a jelenség jol illeszkedik a cikkben targyalt kon-
vergencia-mez6 fogalmahoz: nem céliranyos integracioként, hanem mintazati rezonanci-
aként jelenik meg, amely 0j formak ¢€s értelmezési keretek kialakulasat 6sztonzi. A gene-
rativ MI nemcsak miikddtet, hanem atszervez — nem parancs, hanem viselkedési mintaza-
tok révén. A szerz6iség, a produktivitas, a jelentés és az érték mas konfiguraciokban és
sokszor mas kontextusban jelenik meg.

13 Informatec Digital: A technoldgia meghatdrozdsa, amely egész iparagakat alakit at.
2025, July 28.

Forras: https://informatecdigital.com/hu/technol%C3%B3gia-meg-
hat%C3%A1roz%C3%A1sa/

Letoltés ideje: 2025.09.22.

14 Nemlinearis, emergens viselkedés: A nemlinearis, emergens viselkedés olyan rendszer-
dinamikat jelol, amelyben az 6sszetevOk kolcsonhatasa nem vezethetd vissza egyszerti ok-
okozati lancolatokra, és az egész rendszer viselkedése nem egyenl6 részeinek dsszegével.
A nemlinearitas azt jelenti, hogy kis valtozasok nem feltétleniil kis hatasokat eredményez-
nek — a rendszer valasza aranytalan, gyakran ugrasszerii vagy ciklikus. Az emergens pedig
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egy elére meghatarozott iranyba halad, hanem kiilonb6z6 technologiai, tar-
sadalmi és kulturalis tényezOk spontan kdlcsonhatasabol ered, amely uj ér-
telmezési kereteket hoz 1étre. Az ilyen tipusu konvergenciat Henry Jenkins
(2006)'° a médiakultura atalakulasanak kulcselemeként irja le, mig Manuel

arra utal, hogy 0j mintazatok, strukturak vagy miikodési logikak spontan moédon, elére
nem modellezhetdé modon jelennek meg. E jelenségek jol megfigyelhet6k biologiai, tarsa-
dalmi és technologiai rendszerekben egyarant. Példaul a generativ MI nemcsak uj tartal-
makat hoz létre, hanem atalakitja a kreativitas, szerzoség és érték fogalmait — nem egy
kdzponti vezérlés hatasara, hanem decentralizalt, kollektiv hasznalat révén.

A nemlinearis, emergens viselkedés jellemz6i:

— Decentralizalt szervezddés: nincs kozponti iranyitas, mégis kialakulnak stabil
mintazatok.

— El6re nem lathaté struktirak: a rendszer viselkedése nem josolhatdo meg pusztan
az alkotoelemek ismeretében.

— Mintazati rezonancia: kiilonalld szereplék hasonlo viselkedést mutatnak, anélkiil,
hogy egymassal kommunikalnanak.

E fogalmakat részletesen targyalja példaul Steven Johnson (2001), valamint a nemlinearis
dinamika elméleti alapjait bemutatod hazai forrasok is:

Johnson, S.: Emergence: The Connected Lives of Ants, Brains, Cities, and Software.
Scribner. 2001.;

Csorgeiné Kurm K., Gaspar, V., Horvéth, D., Orban, M., Szalai, I., & T6th, A.: Nemline-
aris dinamika: Onszervezddés kémiai és b1010g1a1 rendszerekben ELTE SZTE. 2013.
Forrés: https://www2.sci.u-szeged.hu/physchem/nld/ejegyzet/nld.html

Letoltés ideje: 2025.09.22.

15 Henry Jenkins konvergencia kulturaja (2006): Jenkins a médiakonvergencia kapcsan
hangsulyozza, hogy nem egy iranyitott folyamat, hanem a technologiai, ipari, kulturalis és
tarsadalmi tényezok komplex kdlcsonhatasa hozza létre.

Jenkins, H.: Convergence Culture: Where Old and New Media Collide. New York Uni-
versity Press. 2006.
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Castells (1996)'° a halozati tarsadalom dinamikéjaban az emergens struk-
tarak kialakulasat hangstlyozza. Steven Johnson (2001)!7 pedig az egy-
szerli szabalyokbol spontdn mddon létrejové komplex rendszerek példajan
keresztiil mutatja be az emergens viselkedés természetét.

Globalis hatasmezo: A konvergencia strukturalatlan, de hatékony je-
lenléte

Ez a fajta konvergencia egyre inkabb mezoként (a korabbi konvergencia-
szovet fogalom kibdvitése, szinonim modon — a szerzd) viselkedik: nem
lokalizalhatd egyetlen pontban, mégis hatdrozottan jelen van. Nem egy
kozponti akarat vagy intézményi dontés hozza létre, hanem sokféle, egy-
mastol fiiggetlen, de parhuzamos iranyu mozgéasbol rajzolodik ki mintazat-
ként. A konvergencia itt nem integracié — nem az elemek Osszeolvadasa
vagy egységesiilése —, hanem rezonancia'®: az egyes szerepl6k sajat logi-
kajuk mentén miikodnek, mégis kdlcsonosen felerdsitik egymas hatasat. Ez

16 Manuel Castells informécios tarsadalom elmélete: Castells szerint a halozati tarsada-
lomban az 4j struktarak nem hierarchikusan, hanem halézati médon, emergens modon
alakulnak ki.

Castells, M.: The Rise of the Network Society. Blackwell Publishers. 1996.

17 Steven Johnson az emergens viselkedésrdl: Johnson az emergens rendszerek kapcsan ir
arrol, hogyan alakulnak ki komplex mintazatok egyszerti szabalyokbol, céliranyos vezér-
1és nélkiil.

Johnson, S.: i.m.

18 Rezonancia tarsadalmi rendszerekben: A rezonancia tarsadalmi kontextusban nem pusz-
tan fizikai vagy akusztikai jelenség, hanem olyan dinamikus kdlcsonhatas, amelyben kii-
16nall6 szerepldk, rendszerek vagy folyamatok egymas hatdsat felerdsitik — anélkiil, hogy
kozvetleniil 6sszehangoltak lennének. Ez a jelenség akkor 1ép fel, amikor az egyes elemek
miukodése hasonld frekvencian zajlik: példaul hasonld célok, értékek, problémak vagy
technologiai kihivasok mentén. A tarsadalmi rezonancia nem koordinacid, hanem spontan
0sszecsengés. Ilyen modon alakulhatnak ki j gondolkodasi iranyok, kulturalis trendek
vagy akar szabalyozasi mintdzatok — példaul amikor kiillonb6z6 orszdgokban egymastol
fiiggetlentiil kezdenek hasonlo Al-etikai iranyelveket kidolgozni. A szereplok nem egyez-
tetnek, mégis hasonlo6 valaszokat adnak, mert ugyanarra a strukturalis hulldamhosszra ke-
riilnek. Ez a fajta rezonancia nemcsak felerdsiti az egyes hatasokat, hanem 0j mezéket hoz
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arezonancia nem szandékolt egyiittmiikodés, hanem spontan 0sszecsengés,
amely 0j strukturakat hoz 1étre anélkiil, hogy barki elére megtervezte volna.
Ezért beszélhetiink konvergencia-hatdsmezorél — olyan erdtérszert jelen-
1étrél, amelyben:

— tobb agazat egyszerre kezd rezonalni — példaul az Al hatdsa a krea-
tivitasra, tudasra, etikara és munka vilagara;

— 1j kdztes rendszerek valnak meghatarozova — nem cégek, nem alla-
mok, hanem platformok, 6koszisztémak, halozatok;

— a hatds nem célként, hanem véletlenek ereddjeként keletkezik — a
globalis konvergencia nem szervezett, hanem emergens;

— akonvergencia mentalis modelleket, gondolkodasi kereteket modo-
sit, nemcsak mitkddési strukturakat — példaul a tudas, feleldsség,
alkotas vagy dontés fogalmainak ujratérképezése révén.'”

Mindezek alapjan a konvergencia jelenkori formaja nem egyszerti fejlo-
dési fazis, hanem egy 1) miikddési mindség. Nem integral, hanem format
hiv eld. Ezért tiint termékenynek a ,, morfogén mezé"*° fogalmanak, mint

létre: olyan dinamikus terek, ahol a jelentés, a forma és a cselekvés 0j konfiguraciokban
jelenik meg.

A jelenség neurobioldgiai alapjaira S. Horvath Agota mutatott ra, aki szerint a tarsas in-
terakciokban megfigyelhetd rezonancia részben a tiikdrneuronok miitkddésének koszon-
hetd. Ezek a neuronok lehet6vé teszik a masik fél viselkedésének, érzelmeinek és szandé-
kainak intuitiv tiikkrzését, ami a mediacios folyamatokban kiilondsen jol tetten érhetd.
Horvath, A.: Tiikrozés és rezonancia jelentésége és szerepe a mediacios eljarasokban.
Miskolci Jogi Szemle 2018/kiilonszam. 71-84. o.

19 Johnson-Laird, P. N.: Mental models: Towards a cognitive science of language, infe-
rence, and consciousness. Cambridge University Press. 1983.; Gentner, D., & Stevens, A.
L. (Eds.): Mental models. Lawrence Erlbaum Associates. 1983.; Norman, D. A.: The
psychology of everyday things. Basic Books. 1988.

20 A morfogén mezd eredete: A cikkben alkalmazott ,,morfogén mezd” analdgisja Rupert
Sheldrake brit biologus elméleti keretébdl szarmazik. Sheldrake az A New Science of Life
(1981), majd késobb bdvitett kiadasban MorphicResonance: The Nature of FormativeCa-
usation (2009) cimii munkéjaban fogalmazta meg azt a hipotézist, miszerint a természet-
ben megfigyelhetd formak és viselkedések kialakulasat nem kizarolag genetikai vagy fi-
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analogianak a bevondsa. Nem azért, hogy magyarazatot adjunk, hanem
hogy felerdsitsiik a latasunkat ott, ahol a megszokott koordinatak mar nem
mutatjak a mintat.

A viselkedés térképe: a konvergencia mintazatainak felderitése

A korabbi megallapitasok alapjan a konvergencia jelenkori forméja nem
egyenes vonall integracid, hanem olyan mintdzatszeri viselkedés, amely
hol stirisddik, hol szétarad, de mindenképp hatasokat valt ki. Ennek a
mechanizmusnak a leirdsara jelen irds egy sajat értelmezési keretet javasol,
amelyet ,, detektor-modellként ” nevez meg.

Ez négy kritérium mentén segit azonositani, hogy egy jelenség globalis
konvergencia-mezdként viselkedik-e:

1) Tobb agazaton tulhat: nem szakteriileti szinten lokalizalhato, ha-
nem eltérd rendszereket is érint (példaul az MI egyszerre technolo-
gia, tudasmodell, etikai kérdés €s kulturalis aktor).

zikai torvényszeriiségek, hanem egy adott formara vagy viselkedésre jellemzé mezdstruk-
turak (agynevezett morfogén mezok) is befolyasoljak. Ezek a mez6k Sheldrake értelme-
z¢ésében olyan nem anyagi eredetii szervezddési mintazatok (informacios terek), amelyek
,emlékeznek” a multban el6forduld hasonlé strukturakra, és ezaltal preferalt mintazatok
kialakulasat valoszintisitik. Bar Sheldrake elmélete vitatott és a tudomanyos fésodortol
tavolabb esik, analog értelemben kivaloan alkalmazhato olyan emergens rendszerek értel-
mezésére, ahol nem direkt kauzalitas, hanem strukturalis el6hivas torténik — ahogyan azt
a konvergencia-mezok miikodésénél feltételezem. A jelen iras ezért nem a Sheldrake-féle
kauzalis metafizikat, hanem a formahivo tér gondolatat adaptalja, mint optikai segédesz-
kozt (értelmezési lencse) a strukturdk nemlinedris megértéséhez.

Analdgia mint latassegit6: a morfogén mez6é mint értelmezési lencse: Az analdgia nem
pusztan nyelvi vagy logikai eszkdz, hanem érzékelést segitd értelmezési forma. Olyan
mentalis miivelet, amely lehetévé teszi, hogy egy komplex vagy 1j jelenséget egy ismerds
mintdzat alapjan lassunk at. Ebben az értelemben a ,,morfogén mez6” nem tudoményos
tényként, hanem értelmezési lencseként miikddik — olyan perceptualis keretként, amely
segit érzé¢kennyé valni a mintazatokra, kapcsolati dinamikakra és rendszerszintii viselke-
désre.
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2) Koztes platformok révén szervezddik: az 0j hatasok nem intézmé-
nyesen tervezettek, hanem Okoszisztémak, nyilt halozatok, plat-
formlogikak miikodése révén aktivalodnak.

3) Mentalis modelleket alakit: a konvergencia nemcsak miikodést, ha-
nem értelmezést is atstruktural — példaul az ,,intelligencia” vagy az
»alkotas” fogalma 1j jelentésszinteket kap.

4) Tobbszereplos €s tulajdonlasmentes: nincs egyetlen kézponti aktor
vagy vezér, a mintazat sok kis hatds 6sszeaddddsa révén jon létre.?!

Ez a topologiai megkozelités nem végleges valaszokat kinal, hanem ér-
z¢€kenyebbé tesz a mélyebb mintazatokra: segitségével képesek vagyunk
azonositani olyan erdtereket, ahol nem pusztan 0j technologidk jelentek
meg, hanem a vildg miikodése — az intézmények, haldzatok, értelmezési
keretek és tarsadalmi mintazatok — 11j szervezddési logikak mentén alakul
at.

Az analdgia mint latassegito: a morfogén mezo mint értelmezési len-
cse

A globdlis konvergencia-mezd viselkedése részben mutat ismerds jegye-
ket, részben egészen Uuj mindség. Ahhoz, hogy kovetni tudjuk mozgasat,
szlikség lehet egy nem-fogalmi, inkabb perceptualis eszkozre — itt 1ép be a
morfogén mez6 mint analdgia, de nem mint bizonyitasi elv, hanem mint
latasmod. A ,,morfogén mez6” fogalma — amely Rupert Sheldrake? eredeti
elképzelésében bioldgiai formak kialakuldsdnak mintazatkeltd tere volt —
nem alkalmazhat6 mechanikusan a tarsadalmi-technoldgiai konvergenci-
ara. Ugyanakkor bizonyos kulcsmechanizmusok révén segithet elképzelni,
hogyan miikddik egy ilyen tér:

21 Sajat értelmezési keretet.
22 Sheldrake, Rupert. MorphicResonance: The Nature of FormativeCausation. New York:
Simon & Schuster. 2009.
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— Formaeldhivas lehetdségeként: a mezd nem determinal, de elényds
mintazatokat valdsziniisit.

— Nem-lokalizalt, mégis konkrét hatéer6ként: nem egy ponton hat,
hanem diszperz szerkezeti mintazatként jelenik meg (hasonldoan
egy kulturalis trendhez vagy gondolkodasi hullimhoz).

— Ritmusmintdk és szinkronizacios zonak kialakitasaval: a szereplok
viselkedése nem Osszehangolt, de fokozatosan rezonal egymassal
(példaul decentralizalt Al-eszkdzhaszndlat kollektiv 1j miikddési
rendet idéz el8).?

— Ezaz analogia tehat nem magyardzza meg a jelenséget, hanem segit
uj nézépontbdl érzékelni. Egyfajta optikai eszkdz, amely megmu-
tatja a mintdzatok iranyat és formalodasat anélkiil, hogy elhitetné
veliink: kontrollaljuk azokat. A ,,nem-fogalmi, inkabb perceptualis
eszk6z” tehat olyan értelmezési modot jeldl, amely nem definiciok-
ban, hanem érzékeny mintazat-felismerésben miikodik.

A mez6 dinamikai: Entropia, szinkron jelleg, jelentésgocok

Ha elfogadjuk, hogy a konvergencia globalis mezdkeént is értelmezhetd, ak-
kor érdemes megvizsgélni, milyen dinamikék miikddtetik, hogyan siirliso-
dik, hol és miként alakitja a meglévd strukturat, vagy konfiguréalja azokat
ujra.

Harom kulcselem kiilonitheto el:

Metastabil strukturak

A mez0 hatasa nem allandosult rendet, hanem atmeneti stabilitast hoz létre:
intézmények, viselkedésmintak, technoldgiai dkoszisztémak format olte-
nek, majd a mez6 aktivitdsdnak csokkenésével fokozatosan felbomlanak

2 Berkes, E.: A morfogenetikus mez6rdl. Lélekszintér.
Forras: https:/lelekszinter.hu/a-morfogenetikus-mezorol
Letoltés ideje: 2025.09.22.
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vagy atalakulnak. Ilyenek voltak példaul a jarvany alatti digitalis tanulasi
okoszisztémak: gyorsan szervezddtek, majd atrendezddtek.

A konvergencia nem a renddel kezdddik. Epp ellenkezbleg: a forma
megjelenését megeldzi egy olyan allapot, amelyet fokozott valtozékony-
sag, atmeneti instabilitas €s jelentésbeli széttartas jellemez. Ezt az allapotot
érdemes az entrdpia fogalmaval leirni — nem a szakszo termodinamikai
vagy adatkompresszios értelmében, hanem mint a rendszerek rendezetlen-
ségi potencialja, amelybdl 0j struktarak emelkedhetnek ki.

Szinkron jelleg, mint viselkedésmintdzat

A mez6 nem direkt utasit, hanem egymassal nem kommunikal6 szereplok
kezdik el ugyanazokat a mintakat kdvetni. Példaul ahogy a kreativ iparagak
szinte egy id6ben kezdtek generativ MI-eszkozokre épiteni — nem megal-
lapodas, hanem ritmikus egyiittrezgés révén.

A mezd konvergenciaja sokszor nem tervezett szervezddésként jelenik
szereplOk kollektiv viselkedése kezdi kompenzalni az instabilitast. Ez nem
mindig explicit valasz, gyakran inkabb rezonanciaszerii hatassorozat — pél-
daul egymastol fiiggetleniil szervezetek hasonld Al-etikai irdnyelveket kez-
denek kidolgozni, vagy hasonl6 tartalmi struktarakat kdvetnek a tanulo
rendszerek fejlesztése soran. A ,.forma” tehat itt nem cél, hanem reakcio.
A rendszer akkor alakul at, amikor a zlirzavar eléri a tetdpontjat — létrejon
egy atmeneti, Ujfajta rend. Ez az ugynevezett metastabil egyensuly, ami
nem végleges megoldas, hanem egy ideiglenes, €10 szervezddés, amely ké-
pes alkalmazkodni és barmikor Gjra atalakulhat.

Jelentésgocok és siiriisodési régiok

A mez0 hatdsa kiilonb6z6 pontokon kiilonb6zd stiriséget produkal. Itt
megjelennek az ,,ujfajta fogalmi gravitacios centrumok™ — mint az ,,etikus
MI”, a ,tarsalkoto algoritmus™ vagy a ,,tanul6 tarsadalom” kifejezések —,
melyek egyszerre technoldgiai és jelentésbeli csomopontok.
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A globalis konvergencia-mez6 nem homogén. Vannak benne magasabb
entropidju tartomanyok, ahol a normak, definicidk, intézményi struktirak
atmenetileg fellazulnak. Ilyen zona példaul:

— agenerativ MI megjelenésekor az ,,alkotas” és ,,szerzdség” fogalma
koriili jelentésbeli bizonytalansag,

— adigitalis oktatasi platformok térnyerésével a ,.tanitas” és ,,tanulas”
szerepeinek atmeneti elmosodasa,

— az adatgazdasag fejlodésével az ,érték” és ,tulajdon” Gjraértelme-
z6dése.?*

Ezek a zO6ndk nem veszélyforrasok, hanem lehetdségeket rejtd dinami-
kus keretek: olyan mezdk, ahol a hagyomanyos szerkezeti stabilitds meg-
bomlik, de ezéltal uj formahivé folyamatok indulhatnak el.

Ezek a dinamizmusok teszik lehetévé, hogy a konvergencia ne, mint
végallapot, hanem mint folyamat valjon értelmezhetdvé. Nemcsak azt lat-
juk, hogy ,,mi konvergal”, hanem azt is, hogyan szervezddik at a valosag,
amikor konvergalni kezd, a konvergencia-mezd nem a kdoszt gytiri renddé,
hanem a lehetdséget olvassa ki a rendezetlenségbdl.

Hipotetikus esetleiras: Generativ MI, mint mezéhatas
A generativ MI — kiilondsen a multimodalis modellek — megjelenése 1

szintre emeli a konvergencia-viselkedést, mert egyszerre tobb szinten idéz
eld atrendezddést: mitkddésben, jelentésben és kulturalisan is. Ez a jelenség

24 Parti, T.: A digitalis adatok tulajdoni adaptacidja. Doktori értekezés. Karoli Gaspar Re-
formatus Egyetem.. KRE AJK. 2023.

Forras: https://ajk.kre.hu/images/doc2023/di/PHD_ertekezes Parti Tamas.pdf

Letoltés ideje: 2025.09.22.

Parti, T.: Tulajdoni evolucié. Gazdasag és Jog 2024/3—4. szam. 3—-15. o.

Forras: https://szakcikkadatbazis.hu/doc/5855838

Letoltés ideje: 2025.09.22.
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jolilleszkedik a ,, globalis konvergencia-mezo ” mintazataihoz, és megfelel
a detektor-modell kritériumainak is.

— Tobb szektorban egyszerre hat: a kreativ ipar (dizajn, irodalom, rek-
lam), az oktatas (tanuldsi tdmogatds, tartalomgeneraléds), a tudo-
many (publikécid, elemzés), az informatika (prompt engineering),
valamint a jog (szerzodi jog, etikai normék) egyarant érintett.

— Koztes okoszisztémak szervezik: platformlogikak (Al-eszkozok,
API-rendszerek), online kozdsségek (példaul Reddit, Hugging-
Face), nem-hierarchikus alkotdi mezdk (példaul opensource model-
lek).

— Mentalis struktarakat alakit at: nemcsak uj tartalom jon Iétre, hanem
a ,,szerzOség”, ,kreativitds” vagy ,,alkotds” fogalma is Gjra értelme-
z0dik. Az ,.,emberi és nem-emberi k6zos produktum” kérdése kul-
turdlis hatarfesziiltséggé valik.

— Emergens médon szervezddik: nem all mogotte egységes innova-
cios stratégia, inkabb sokféle kisérlet, alkalmazas és valaszreakcid
szovOdése hozza létre a slirlisod6 mezot.

Ebben az értelemben a generativ MI nem pusztan eszkdz, hanem olyan
hatdsmezd, amely 1) formak kialakulasat 6sztonzi. Nemcsak termel, hanem
atszervez és tul azon, hogy miikddtet, atstrukturalja a rendszerek viszonyait
— mindezt nem explicit forméaban, hanem egyfajta mintdzatok §sszhangja
révén.

Meta-konvergencia: A mezo onreflexidja és onszervezodése
Egy ponton tul a konvergencia nemcsak ,,kivalt”, hanem visszahat sajat

magéra. Ez az a szint, ahol a mez6 miikodése onreflexivvé valik, vagyis
képes sajat hatdsmechanizmusait érzékelni és alakitani:
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— A technoldgiai rendszerek térképezni kezdik dnmagukat: példaul
olyan MI-modellek jonnek l1étre, amelyek nemcsak tartalmat gene-
ralnak, hanem mas MI-rendszerek viselkedését elemzik, értelme-
zik, gjra fogalmazzak. A rendszer figyeli onmagat.

— Tarsadalmi strukturdk — oktatas, jog, szabalyozas — konvergencia-
mezoként kezdik szemlélni sajat miikodésiiket. Megjelenik a kér-
dés: ,, Hogyan miitkédik a valtozas szervezodése maga?”

— Uj gondolkodasi horizontok nyilnak: a konvergencia nem eszkoz-
ként, hanem gondolkodési topoldgiaként kezd miikodni — mintazati
szervezddés, formahivd dinamika. Ahogyan Halmai (2019) is ra-
mutat, a konvergencia nem kizarolag gazdasagi mechanizmus, ha-
nem sokdimenzids, strukturdlis folyamat, amely tdrsadalmi és rend-
szerszint{i trendezédéseket is general

Nyitva hagyva — A ,,gondolati” rezgésektol a formakig

Cikkem nem zér le, szandékoltan nyitva hagy. A ,, konvergencia-mezé”
nem fogalom, nem allapot, még csak nem is folyamat: inkabb rezondns
szervezddési lehetdség, amely olykor format 6lt, maskor visszabomlik,
vagy masutt kezd el kondenzalddni. Az itt megkisérelt gondolkodas nem
fogalmak rogzitésére torekedett, hanem viselkedésmintak kovetésére, ra-
hangolodas kialakitasara a mintazatok érzékeléséhez. Eppen ezért ellenall
a véglegesitésnek: a konvergencia jelenkori ¢s féleg jovobeli megjelenési
formai nem definidlhatok, hanem &télhetok és felismerhetdk, ha figyel-
miinkkel kdvetni tudjuk a formalodas ritmusat. Talan nem a definicio, ha-
nem a rahangoltsag az 0j tudasforma; nem az, amit kimondunk réla, hanem
az, ahogyan észrevessziik.

25 Halmai, P.: Konvergencia és felzarkdzas az eurdovezetben. Kozgazdasigi Szemle
2019/6. szam. 687-712. o.

Forras: https://real. mtak.hu/94104/1/05HalmaiA.pdf

Letoltés ideje: 2025.09.22.
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