PETRETEI DAVID

A biiniigyi helyszin a szabvanyositasi tendenciak
és az uj Be. tiikkrében'

Ez a tanulmdny a helyszini szemlék egyes aktudlis kérdéseirdl sz6l az tj
Be. (és helyenként az Gj Akr.) szabalyainak; a nemzetkozi szakmai trendek,
foleg a mindségbiztositasi €s szabvanyositasi torekvések; tovabba a krimi-
nalisztika gyakorlatdhoz Gjabban kapcsol6dé jogteriiletek tiikrében.

A kriminalisztikarol altalaban

A kriminalisztika multidiszciplindris alkalmazott ténytudomany?, mely tig
értelemben magdban foglalja a blindzés elleni harc szamos aspektusat, a
blin megeldzésétél annak felderitésén 4t° a hatdsainak enyhitéséig?. Szii-
kebb értelemben a kriminalisztika a nyomozas tudomanya®, ahol ,,nyomo-
z4s” alatt jogi relevancidval rendelkezé multbéli tények feltardsat, megis-
merését értjilkk abbdl a célbdl, hogy azok tényallasként a jogkérdés eldon-
tését segitsék.

' A Rendérség Tudomdnyos Tandcsdnak 2017. évi palydzatdn a tanulmény elsd helyezést
ért el. Kézirat lezarva: 2017. februdr 1.

2 Fenyvesi Csaba: A kriminalisztika tendencidi. A bliniigyi nyomozds muiltja, jelene, jo-
véje. Dial6g Campus Kiadé. Budapest-Pécs. 2014., 35. old.

3 Balldné Fiiszter Erzsébet — Kunos Imre — Lakatos Jdnos: Bevezetés a kriminalisztikaba;
Rejtjel Kiadd, Budapest, 2004., 27.

4 Fenyvesi Csaba: A kriminalisztika jovébeli fejlesztési lehetdségei, kihivasai; in: Pro
Futuro — A jové nemzedékek joga, Debrecen, 2013/2., 59-60. old.

5 Kertész Imre (szerk): A bliniigyi technikus kézikonyve; BM Tanulményi és Kiképzési
Csoportfénokség, Budapest, 1964., 3. old.
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A kriminalisztika tehat jogi célok érdekében, jogi keretek kozott megvalod-
sulé tudoményos megismerés.® A XXI. szdzadra elszakadt a biintetd elja-
rasjogtol, eszkoztdra bevethetd a magannyomozasoktél’ kezdve a szabdly-
sértési jogon 4t a munkabalesetek kivizsgdldasdig nagyon sok teriileten. A
megismerés eszkoztara rohamosan fejlodik, a szak-természettudomanyok
alapkutatdsainak megfeleloen. A kriminalisztikai megismerési modszertan
sok hasonlésdgot mutat az orvosi diagnosztikdval® vagy akdr a régészettel
is.

A kriminalisztika klasszikus felosztasa (technika, taktika, metodika)
mellett Gjabban — szinte az eredeti felosztast szétfeszitve — helyet kapnak a
titkos erdk, eszkozok, mddszerek felhasznaldsdnak éltalanos szabdlyai,
modszerei, illetve mintegy kiilonds részként azok felhasznédldsa egyes
multbéli események felderitésére vagy €pp késziild cselekmények megsza-
kitdsara (azaz a ,,bliniigyi szolgélati ismeretek” vagy operativ mddszerek).
Ugyancsak e bovitett felosztasban szerepel a krimindlstratégia stb. Tovéabbi
modern teriiletnek mindsiilhet példdul az adatbanydszat és adatelemzés (hi-
vaslistak, autopdlya-fizetOkapuk, egydltalan a ,,big data®” stb.), szamitogé-
pek és mobil eszkdzok komplex vizsgélatai, a viselkedés-elemzés és sze-
mélyiségprofil-alkotds, a poligrifos hazugsagvizsgédlat, a biiniild6z6
munka logisztikdja, menedzsmentje, kommunikécidja.

(Logisztika, menedzsment, kommunikécié stb. vonatkozdsdban gondol-
junk egy pillanatra arra, hogy példaul 2001. szeptember 11-én a New Yorki
ikertornyok elleni tdmadds biincselekmény volt, melynek sorédn ,,bliniigyi

% Angyal Miklds: A kriminalisztikai megismerés, avagy a kriminalisztika megismerése;
in: A munkdt nem lehet eltitkolni — Tiszteletkdtet Tremmel Fléridn professor emeritus
75. sziiletésnapjdra; PTE AJK, Pécs, 2016., 9-13.

7 Mészdros Bence: A kriminalisztika €s a magdnnyomozas kapcsolata; in: Modernkori
veszélyek rendészeti aspektusai — Pécsi Hatarér Tudomanyos Kozlemények XVI., Pécs,
2015., 133-139. old.

8 H.J. Swofford: The Emerging Paradigm Shift in the Epistemology of Fingerprint
Conclusions; Journal of Forensic Identification, (3) 2015, 201-213
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helyszin” keletkezett, nyomokkal és anyagmaradvanyokkal, dldozatokkal
és elhalt elkovetokkel, valamint megvalaszoland6 kérdésekkel.)

A helyszin

,Kriminalisztikai értelemben helyszin mindaz a hely, ahol a nyomozas
szempontjbdl jelentds cselekmény zajlott le.”’1”

A fenti tudomanyos meghatarozast talsagosan tdgnak értékeljiik. Va-
lamennyi esemény €s ekként valamennyi biincselekmény tobbé-kevésbé
meghatdrozhaté fizikai térben torténik. Kriminalisztikai értelemben vett
helyszinné — allaspontunk szerint — az avatja, ha annak megismerése hoz-
z4jarul a multban lezajlott esemény megismeréséhez. (Azon kiviil nyilvan-
vald, hogy ,,a nyomozas szempontjabol jelentds cselekmény” példaul a
renddri dllomany eligazitasa is.)

Kriminalisztikai értelemben helyszin lehet a cselekmény tényleges he-
lye, de éppen igy a megkozelitési és tdvozasi dtvonal, az elkovetés eszko-
zének vagy az eltulajdonitott targyaknak a feltaldldsi helye is.!!

Eppen ezért beszélhetiink tobbes helyszinekrdl (példaul a halaleset és a
holttest feltalalasi helye kiilonbozik, az elkovetés eszkdze mashol van stb.),
tagolt helyszinekrdl (példéul a lelott személy és a 10allds kozt van szaz mé-
ter tavolsag, és ezen a koztes teriileten nincs relevéns elvaltozasunk). Lehet
a helysziniink eredeti vagy valtoztatott, sot bedllitott, koholt. Lehet mozgd
(példaul vonat) illetve €16 (mentés, tlizoltds, rendéri miivelet van folyamat-
ban).!? Lehet tovabba a helyszin veszélyes (a robbanasveszélyes droglabo-
roktdl a potencidlisan fert6z6 személyek szallasan at a terrorcselekmények
helyszinéig.)

19 Barta Endre: Térgyi bizonyit6 eszk6zok megszerzése; in Bécz Endre (szerk.): Krimi-
nalisztika; BM Duna Palota és Kiadd, Budapest, 2004., 243. old.

" Pusztai LdszI6: Szemle a biintetd eljarasban; Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiad6, Buda-
pest, 1977., 163-164.

12 Tremmel Floridn — Fenyvesi Csaba — Herke Csongor: Kriminalisztika. Tankdnyv és

Atlasz; Dialog Campus Kiad6, Budapest — Pécs, 2009., 300. old.
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A szemle

A |, szemle eljdrdsi cselekmény, amelynek célja az anyagi vildg a biin-
cselekmény elbirdldsa szempontjabdl relevdns adottsdgainak megdllapi-
tdsa, illetve mindazon elvdltozdsainak felkutatdsa, megvizsgdldsa és rogzi-
tése, amelyek a biincselekmény kovetkeztében jottek létre.” '

A helyszini szemle olyan nyomozdsi cselekmény, amelynek sordn a
biintetoeljdrasi jog dltal meghatdrozott alakisdgok betartdsa mellett meg-
figyelik a helyszinen taldlt dllapotot, helyzetet, koriilményeket, felkutatjdak
és oly modon rogzitik a nyomokat, nyomhordozokat, anyagmaradvdnyokat,
egyéb elvdltozdsokat és mindezek oOsszefiiggéseit, hogy a szemle eredmé-
nyei a nyomozds szamdra olyan adatokat nyuijtsanak, amelyek sziikség ese-
tén bizonyitékkd vdlhatnak.”'*

A helyszini szemle tehdt jogi keretek kozott zajlé tervezett, szervezett,
vezetett és tudatos tevékenység, bizonyitési eljards. Célja egyrészt a hely-
szin megismerése, annak dltaldnos jellemzdibdl, dllapotdbdl kovetkezteté-
seket levondsa az ott lezajlott multbéli eseményekrdl, masrészt célja dssze-
gyljteni a felderitéshez és bizonyitdshoz sziikséges nyomokat, anyagma-
radvanyokat és egyéb biinjeleket, illetve komplexen értékelni és értelmezni
mindezek Osszefliggéseit.

Létezik olyan szakmai dlldspont, ami a szemle targyai koziil kizarja a
helyszint.!> Ez — nézetiink szerint — nehezen védheté vélemény. Elméleti
fejtegetés helyett vegyiink egy életszerti gyakorlati példat! Az allvanyzaton
dolgoz6 munkds nem visel biztositohevedert, balesetet szenved munka
kozben, leesik és meghal. Ebben az esetben a bizonyitds szempontjabol re-
levans adat lesz az allvanyzat magassaga (ami se nem nyom, se nem anyag-
maradvany, se nem elvéltozds), illetve a biztosit6é heveder hidnya (szintén

B3 Pusztai LdszI6: Szemle a biintetd eljardsban; Kozgazdasdgi és Jogi Konyvkiadé, Buda-
pest, 1977., 161. old.

4 Barta Endre: Térgyi bizonyit6 eszk6zok megszerzése; in Bocz Endre (szerk.): Krimi-
nalisztika; BM Duna Palota és Kiad6, Budapest, 2004., 242. old.

15 Gdrdonyi Gergely: A szemle szerepe a hazai biintet6eljarasban; doktori értekezés,
Gyo6r, 2017., 28. old.
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nem elvaltozas, mert eleve nem létezik). Mindkét adat ,,a helyszin” szem-
1éz€sével, vizsgdlatdval szerezhetd be.

A helyszini szemle eredményei felhasznédlhatok tovabba az tigynevezett
tettestudomds'® észlelésére és bizonyitdsdra. Ha a kihallgatott személy el
tudja mondani a helyszin egyes jellemzdit (helyiségek elrendezése, jelleg-
zetes lakberendezési targyak, elkdvetd helyszini mozgésa, dulakodas stb.),
akkor késObb hidba mddositja a vallomdsat, a tettestudomads hitelessége
nem inog meg. Természetesen a szemle targya ebben a vonatkozasban is a
helyszin lesz.

A helyszini szemle rogzitése

A tarsadalom messze meghaladta az 6skozosségi allapotokat, dllamszerve-
zetet hozott 1étre; ennek kovetkeztében kijelenthetd, hogy a szemle sordn
megismert tényéllds alapjan a vonatkoz6 jogkérdést nem azok fogjék el-
donteni, akik a szemlét lefolytattdk. Ez kiilonOsen igaz a fejlett jogédllamra,
ahol a kiilonboz6 elkiiloniilt igazgatasi €s igazsagszolgéltatasi szervek, il-
letve a rendelkezésre 4l16 fellebbviteli szintek képviseldi biztosan nem jér-
tak az adott iigyben szerepld eredeti helyszinen. Ezért a szemle valamennyi
eredményét ugy kell rogziteni, hogy az az eljaras késObbi szerepl6i szdmara
is megismerhet6 legyen.

A helyszini szemlén tapasztaltak rogzitése kapcsdn fontos elméleti €s
gyakorlati kérdés annak teljessége €s targyilagossdga. Egyszert lenne ter-
mészetesen kijelenteni, hogy a cél az abszolut teljes és abszolut targyilagos
szemle, de ez elvileg és gyakorlatilag is lehetetlen.

Teljesség

Témank szempontjabdl fontos ravilagitanunk a tény €s az adat kiilonbozo6-
ségére. A tények Snmagukban, objektiven léteznek;!” az adat pedig a tényre

19 Budahdzy Arpdd: A vallomis Gszinteségének miiszeres ellenérzése, kiilonos tekintettel
a poligrafos vizsgalatra. Doktori értekezés; Pécs, 2012., 20. old.

I7 Kertész Imre: A targyi bizonyitékok elmélete a biintetéeljarasi jog és a kriminalisztika
tudomdnydban; Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiadd, Budapest, 1972., 40. és 44. old.
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vonatkozé ismeret, a tény tudati visszatiikro6zédése.'® Mas megkozelités-
ben: az adat tények, fogalmak olyan megjelenési formdja, amely alkalmas
emberi eszkozokkel torténd értelmezésre, feldolgozasra, tovabbitasra.'® Az
embertdl, a megismerd tudattdl fiiggetleniil 1étez6 tények a maguk teljes-
ségében tehat nem ismerhetdk meg. A megismerd mindig csupan adatokat
szerezhet a tényrdl. A tény mindig objektiv, az adat nem. A tény mindig
igaz, ez objektivitdsabdl fakad; az adat lehet pontos, pontatlan, téves vagy
fiktiv. Az adat mindig csak rész-visszatiikkr6z0dése a ténynek, mert a tény
abszolut teljes visszatiikkr6z0dése maga a tény volna, hiszen minden dolog
csak onmagdval azonos.?’

Tetszolegesen sok, de mindenképpen véges szdmu adatot gytijthetiink
csak be. TetszOlegesen sok, de véges szamd, a tényre vonatkoz6 adat elvi-
leg még nem adja vissza magét a tényt — ,,stat rosa pristina nomine, nomina
nuda tenemus” (A hajdani rézsa csak név, puszta nevet markolunk).?! Még
szemléletesebb a tavol-keleti példdzat, ahol a vakok az elefant testrészeit
tapogatva probéljdk jellemezni az egész éllatot, természetesen sikertele-
niil.> (A valosag, tény, adat, informécid, dolog stb. természetesen mind
igen képlékeny filozdfiai fogalom, méds miivekben mds-mas értelemben
haszn4ljik dket.)?

Lathaté a fentiekbdl, hogy a szemlén észleltek rogzitése elméletileg
soha nem lehet teljes korti. A gyakorlatban természetesen torekedni kell a
megfelelden alapos rogzitésre, hogy semmi fontos vagy relevans részlet ne
maradjon ki. Ugyanilyen fontos azonban az is, hogy a relevans részletek ne

18 Alféldi Agnes Déra: Gondolatok a biintetéeljarasbeli bizonyits jelentéségérdl és fo-
galmdnak elméleti megkozelitésérdl; Jogelméleti szemle, 2011. 2., hozzaférhetd:
http://jesz.ajk.elte.hu/alfoldi46.html (2017. 10.11.)

19 Léwi 1ldiké: Informdaciés hadviselés hatdsa az idegenellenességre. Hadtudomdnyi
Szemle, 2016. 1., 249-259. old.

20 Kertész Imre: A targyi bizonyitékok elmélete a biintetSeljardsi jog €s a kriminalisztika
tudomdanyédban; Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiadd, Budapest, 1972., 322. old.

21 Umberto Eco: A rézsa neve; Arkadia, Budapest, 1988., 581. old.

22 Petrétei (2013) 38-39. old.

23 Példdul a fenti tény — adat distinkcié helyett egy mds megkozelités: valdsag — tény
(ténybeli kijelentés); lasd Varga Csaba: A biréi ténymegéllapitasi folyamat természete;
Akadémiai Kiad6, Budapest, 1992.; 26. old.
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fulladjanak a tdlzéan alapos, szdmtalan irrelevans részletet megorokito
szemle lefrasba.

A sziikséges és elégséges mérték kérdésében eligazit a tartalmi megko-
zelités: mely adatok szolgdljdk a felderitést €s a bizonyitast?

Tdrgyilagossdg

A szemle eredményeinek rogzitése sordn az objektivitds elvben a szubjek-
tiv elemek kizdrasat jelenti. Ez azonban kordntsem egyszeri. A valdsag
nem teljesen azonos avval, amit érzékszerveinkkel érzékeliink beldle; ho-
lott a megismerés (egyik) alapja az érzékelés.

A megismerés kovetkezd szintjén az érzékelt vilagbol azt észleljiik,
amire vonatkozdan vannak eldzetes ismereteink: az észlelés soran azono-
sitjuk adott targyként az érzékelt targyakat.** Példaul hipotetikusan Kos-
suth Lajos érzékelné (14tnd) az asztalon fekvd mobiltelefont, de nem ész-
lelné; eldzetes ismeretek hijadn nem tudnd, hogy mi az. A filoz6fia e ponton
tul kiegészitendo a kognitiv tudomanyok és a pszicholdgia eredményeivel.
Ugyanis nem csak eldzetes ismereteinktdl, tapasztalatainktdl fiigg, hogy
mit észleliink (fogunk fel) az érzékelt vilagbdl; nagyon komoly jelentdsége
van a figyelmiink 6sszpontositasdnak, elvarasainknak, de pillanatnyi pszic-
hés 4llapotunknak is.?

Az észleltek mentalis feldolgozasa soran, tehat a megismerés kovetkezo
szintjén az tigynevezett kriminalisztikai gondolkod4s®® sordn egyszerre van
jelen az indukci6 és a dedukcié?®’, az analizis és a szintézis, egyik nem kép-
zelhet6 el a masik nélkiil, egyik sem novelhetd a mésik rovasara, ezek egy-
masra €piilnek, egymdsba folynak at (dialektikusan).

2 F. I. Haszhacsih: A vildg megismerhet8ségérdl; Szikra, Budapest, 1950., 44-45. old.
%5 Daniel J. Simons - Christopher F. Chabris: Gorillas in our midst: sustained inattent-
ional blindness for dynamic events; Perception, 1999, volume 28, 1059-1074 pp

26 Lakatos Jdnos: A nyomozds — kriminalisztikai szempontb6l, in: Bécz Endre (szerk.):
Kriminalisztika; BM Duna Palota és Kiad6, Budapest, 2004., 136-140. old.

2 Robert J. Girod: Logical Investigative Methods; CRC Press, Boca Raton FL USA,
2015.,25-35 pp
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A biliniigyi megismerésben indukcié az, amikor ismerjiik ,,altalaban™ a
»tipikus” elkdvetési forma jellemzdit (ismérveit), és ezeket az ismérveket,
nyomokat, maradvanyokat keressiik a helyszinen. Dedukcié az, amikor
(ezekbdl) a felkutatott részletekbdl, szildnkokbdl kiséreljiikk meg 0sszealli-
tani az egyedi, egyszeri €s megismételhetetlen multbéli eseménysort. Ala-
posan analizaljuk valamennyi megtalalt szilankunkat, hogy aztdn a szinté-
zis soran kirajzoljak a multbéli eseményt.

A tanulas és a tapasztalat képes absztrahdlni a ,,tipikus™ helyszint: élta-
laban hogy néz ki, dltaldban mik a koriilményei, 4dltaldban mi gyakoribb és
mi ritkdbb. Ezt nevezik iigytipus-ismeretnek®® is. Péld4dul ha az elkovetd
képzett vagy képzetlen; ha ,,szakosodva” meghatarozott értéktargyat keres
vagy barmi mozdithat6t; ha ért a behatolashoz vagy erébdl oldja meg; ha
van kutya, ha van riasztd, és igy tovabb — a tapasztalat kirajzol egyfajta
képet. Megérkezve a helyszinre, a tapasztalat és a tanultak idedlis esetben
egyfajta ellendrzo listava allnak 0ssze: milyen blincselekményrdl van szo,
és az altaldban hogy néz ki, azaz mit kell biztosan megkeresni. (Betorésnél
behatoldsi hely, kutatas; 16fegyveres ongyilkossdgndl 16fegyver, tipustol
fiiggden kivetett hiively, bemeneti és kimeneti nyildsok, dramiitésnél dram-
forrds vagy villamos berendezés stb.) Az altalanosbdl kovetkeztetiink az
egyedire: indukciot végziink.

Tovéabba a tanulmanyok €s a tapasztalat tanitanak meg latni és érteni. A
tapasztalat és a tanultak alapjan meglévo készségeink indukcidval forditjak
le a latottakat észleltekké. Igy lesz a 16tt seb koriili koszfoltbél lebélyegzési
jel, a vonalkdk sorozatdbdl ruhaszévet nyoma, a horpadasbol eszkdznyom,
a bor elszinez6désébdl hullafolt vagy vérbesziirddés, a vérfoltbdl csorgas
nyoma. Az indukci6 alapjan tudjuk szakemberként, hogy példaul betorés-
nél kell lennie behatolési illetve tdvozasi helynek; az absztrahdlt tapaszta-
latok induktiv médon befolyasoljak a szakember €szlelését €s intuicidjat,
amikor meglatja a nyomot és nyomként azonositja azt, még ha ennek nincs
is tudatdban. De az mar dedukcié eredménye, hogy az egyedi, egyszeri és
megismételhetetlen helyszinen taldlt elvéltozasok egyenkénti analizise és

Lakatos Jdnos: A nyomozas — kriminalisztikai szempontbdl, in: B6cz Endre (szerk.):
Kriminalisztika; BM Duna Palota és Kiad6, Budapest, 2004., 139. old.
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folyamatos szintézise hogyan alakitja a verziot vagy verzidkat: a miltban
folyt esemény gondolati rekonstrukcigjat.

A gondolati rekonstrukcié kapcsdn ma is létezik olyan nézet, hogy azt a
szemle statikus szakaszaban kell elvégezni.?” Szemben ezzel, véleményiink
szerint a helyszini szemle sordn mindvégig gondolati rekonstrukciét vég-
ziink, az az értelmez0, interpretdld tevékenységiink kerete és célja. A re-
konstrukcié eredményét idordl idore az 4j adatok beszerzése nyomén feliil-
vizsgaljuk. Erre késobb visszatériink.

Az indukci6 és a dedukcid, az analizis és szintézis egyensulya nem bo-
rulhat fel. Soha nem szabad ,,csak rutinb6l” dolgozni, de éppigy nem cél-
ravezetd elapr6zddni €s a részletekben elveszni. Fontos mentélis elemek
még a fantdzia, a kételkedés, a bizonytalansag tlirése, az empatia (mit ten-
nék én elkovetdként?).

A megosztott megismerés

A megismert adatokat, mint l4ttuk, tovabb kell adni az tigy késobbi szerep-
16inek. Ehhez a megismerés eredményét nyelvi forméba kell 6lteni. A meg-
ismert adatok nyelvi formdba ontése soran ugyancsak hangsulyos szerepet
kap a személy valamennyi elOzetes ismerete, tapasztalata, szokincse, mii-
veltsége. A nyelvfilozoéfia teriilete, hogy milyen a kapcsolatunk a valdsag-
gal, amikor a val6sagrdl kijelentést tesziink. A kognitiv nyelvészet foglal-
kozik a nyelv és a megismerés kapcsolatdval.>® fgy példaul azzal is, hogy a
nyelv segitségével hogyan adhat6 at érdemi informacié a megismert vilag-
r6l. ,,A beszé€l6 és a hallgat6 a nyelvi kifejezésekkel, grammatikai szerke-
zetekkel, szovegekkel konceptudlis tartalmakat konstrudl. A nyelv nem
tilkkrozi a valosagot, hanem a beszél6 mentdlisan megkonstrudlja a valosag
egy részletét leképezési viszonyokban. A konstrudlds egy esemény, egy je-

2 Gdrdonyi Gergely: A szemle szerepe a hazai biintetSeljardsban; doktori értekezés,
Gyo6r, 2017., 102. old.

30 Pethé Jozsef: Jelentéstan; Bolcsész Konzorcium, 2004., hozzaférhetd: http://ge-
peskonyv.btk.elte.hu/adatok/Magyar/107Peth%F5/JELTANVEGLEG.pdf (2017.10.11.)
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lenet emberi feldolgozé (elemzd) megértése és fogalmi megalkotdsa vala-
milyen médon, tobb lehetséges médozat koziil.”*! (Egy példa: a ,,piros
p6l6” jelenthet ruhadarabot és személygépkocsit is, szovegkornyezettdl és
eldzményektdl fliggden.) Hogy ez ne valjon a megismert adatok ataddsanak
kerékkot6jévé, sziikséges bizonyos formalizalés, hogy a (nyelvi) jelek alatt
az eljards valamennyi résztvevdje (kozel) ugyanazt értse. Ez ragyogdan tet-
ten érhetd a helyszinrajzok tigynevezett egyezményes jeleiben: az egyik je-
161és erddt jelent, a mésik tavat; az egyik vonal foldutat, a masik vasutat
stb. De itt emlitheté az igazsagiigyi orvostan fogalomkészlete is, ahol a
,vagas” és a,,metszés” kiilonbozo sériilési mechanizmust jelent. Az az élet-
idegennek hat6 bikkfanyelv, ami a renddrségi iratokat dltaldban jellemzi,
ugyanerre a torekvésre vezethetd vissza.

A teljesség és tdargyilagossdg korldtja
Mind az érzékelés és észlelés, mind a mentdlis feldolgozas a szemlézo sze-
mély szubjektiv képességein mulik. Lathat tovabbd, hogy a helyszinrdl
mindig csak véges darabszdmu adatot tudunk rogziteni, és az ezek kozotti
valogatds is mindenképpen fiigg a valogaté személytdl, azaz a rogzitotol,
azaz a bizottsag tagjainak szubjektumatol. A nyelvi formaba Ontés soran
ugyancsak eldtérbe keriilnek bizonyos szubjektiv elemek. A kriminalisz-
tika médszertani ajanldsai ezek a szubjektiv elemeknek a lehetdségek sze-
rinti csokkentését célozzak. A puszta szoveges leirds mellett ezért nagyon
fontos a fényképes rogzités, a helyszinvazlat vagy rajz, a mozgokép készi-
tése stb.

Ugyanakkor példaul a fényképek valdjdban korantsem rendelkeznek av-
val a teljes és személytelen targyilagossaggal, amivel gondolatban szeret-
jiik 6ket felruhdzni. A fénykép nem a valésag pontos mdsa.>> A fénykép két

3 Tolcsvay Nagy Gdbor: Megismerés és nyelv az anyanyelvi oktatdsban; hozz4férhetd:
http://journal.ke.hu/akk/index.php/akk/article/viewFile/10/12 (2017.10.11.)

32 Sevesik Jend: Fényképészeti ismeretek, Miiszaki Konyvkiad6, Budapest, 1955., 135.
old.
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dimenziéba emel ki egy képet a komplex téridébél.*® A kész fényképen az
és tigy latszik, amit és ahogy a készitd lefényképezett.’** Ennek megfordi-
tasa, hogy abszolut objektiv fénykép nem létezik: a témavalasztas, a nézo-
pont elfoglaldsa, a 14t6szog, képkivagds, a technikai bedllitdsok, az uto-
munkdlat stb. mind valasztds, emberi dontés eredménye.>> Megjegyzem
egyébként az emberi dontések, alkotdi vdlasztdsok sorozata emelhet egyes
fényképet a képzomiivészeti alkotasok kozé, az oldja fel az automatizmust,
az humaniz4lja a technikat.>

A kriminalisztikai fényképészet mddszertana elvileg szintén a fényké-
pész szubjektumanak redukaldsat szolgalja, hogy az a kész képsorozat ér-
tékelhetdségébdl ne vonjon le semmit. A fényképek ezért logikus sorrendet
kovetnek: dltalanostdl a kiilonos felé, kornyezetbdl a részlet felé. Fontos,
hogy a helyszini fényképfelvételek mindig csak kiegészitik a helyszin le-
frasat, annak mellékletét képezve. Es fontos, hogy a mellékletben a kész
képek logikus rendbe szerkesztve, megfeleléen feliratozva keriilnek.’” A
logikus sorba rendezett, tomor 4m informativ képaldirassal elldtott fény-
képmelléklet a vizualis kommunikdcio eszkozének tekinthetd.

A megfeleld mddszertannal elkészitett fényképmelléklet, a helyszini vi-
deofelvételek, a helyszinrajz stb. mind azt a célt szolgéljak, hogy a leirés
alapjan olyasvalaki is megfeleld képet kapjon a helyszinrdl, aki azt eredeti
allapotdban nem latta, illetve a helyszinen intézkeddk emlékeit is felfris-
sitse, ha késébb erre sziikségiik van. ¥

3 Vilém Flusser: A fotografia filozofidja; hozzaférhetd: http://www.artpool.hu/Flus-
ser/Fotografia/O1.html (2017.10.11.)

3% Christopher H. Duncan: Advanced Crime Scene Photography, CRC Press, Boca Raton,
FL USA, 2010., 50-51

3 Szarka Kldra: A valasztas kétes kivaltsaga; in: Fotémiivészet, 2005. 1-2., hozzafér-
hetd: http://www.fotomuveszet.net/korabbi_szamok/200512/a_valasztas_ketes_kivalt-
saga?PHPSESSID=009ec2c3284796597t95b170e17f4c7f (2017.10.11.)

3 Gyenes Zsolt: A vizudlis zene aktualitdsa; hozzaférhetd: http://vizu-
alzene.hu/vz_akt_tan_gyenes.pdf (2017.10.11.)

37 Petrétei Ddvid: Kriminalisztikai fényképészet — helyszinek fényképes dokumentalésa;
in: Szab6 Gyula (szerk.): Munkabaleseti helyszinek dokumentaldsa, Obudai Egyetem,
Budapest, 2014., 103-104. old.

38 Petrétei Ddvid: All6- és mozgdkép készitése; in: Gardonyi Gergely (szerk.): Médszer-
tani Utmutat6 blintigyi technikusoknak, NKE Budapest, 2014., 26. old.
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A szubjektivitds teljes kizardsa lehetetlen, sot megitélésiink szerint az
erre valo gorcsos torekvés egyenesen kdros gyakorlat. A szemlét felkésziilt,
képzett és tapasztalt szakemberek végzik, akik mast (tobbet) latnak a lai-
kusokndl. Nem helyes, ha rdkényszeritik 0ket, hogy legfeljebb a laikusok
szadmdra is nyilvdnval6 adatokat orokitsék meg. A megismerés rendelkezik
szintekkel: ami a laikus szdmdra folt, az a technikus szamadra ujjnyom, a
szakértd szamadra jobb tenyér interdigitalis teriilete val6szinlisithetden nem
1d0s férfi kezétdl. Vagy ugyanigy: a ,,monokli” vagy ,.tipli” szakmaibb
szemmel vérbeszlir6dés lesz, szakérté szemmel pedig pipaszem-haema-
toma, az eliilsé vagy k6zépso koponyagodor torésének indikatora.

Jegyzokonyv, jelentés, feljegyzés

A helyszini szemle {rdsos rogzitésénél szinte mindig a jegyzOkonyv emli-
tését taldljuk meg. A hatdlyos eljarasjogi torvény ugyanakkor lehetové teszi
a helyszini szemle jelentésben vald rogzitését is.* A torvény szerint tehat
a jelentés teljes mértékben hiteles rogzitési modszer. Ennek ellenére gya-
korlati tapasztalat a jegyzOkonyv készitésének elvardsa, a jegyzokonyvhoz
val6 vezet6i ragaszkodas. Erre példa lehet a helyszini szemlékre vonatkoz6
belsd szervezetszabdlyoz6*® szovegezése is; szinte kizarélag jegyzOkony-
vet emlit a helyszini szemle kapcsan, jelentést a ,,bizottsdgvezetd kiilon je-
lentése”, a ,,blinligyi technikus kiilon jelentése”, illetve a nem indokolt
szemle esetén a megallapitdsokrol késziilt jelentés esetében ismer. Illetve a
2016 végén végrehajtott modositds soran belekeriilt 5/C. pont az egyetlen,
ami tartalmazza a ,,nyomozasi cselekményrol késziilt jegyzOkonyv vagy je-
lentés” kifejezést.

Kutatdsaink sordn véltozatos vezetdi indokoldssal taldlkoztunk a jegy-
zOkonyv preferdlasara. A legalapvetobb a tartalom é€s forma Osszekeveré-
sében jelolhetd meg: azért ragaszkodnak a jegyz0konyvhoz, mert az rész-
letesebb. Nem, természetesen semmi sem tiltja, hogy a jelentés ugyanolyan

391998. évi XIX. tv. 168. §
4013/2012. (VIL 30.) ORFK utasitas a biintetéeljardsok keretében lefolytatandé szemlék

/////
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részletes legyen. A megjelenési forma semmilyen mértékben nem determi-
ndlja a tartalom kérdéseit. Ha a jelentés feliiletes vagy szakmaiatlan, az nem
a jelentésforma miatt van.

Mas vélemények szerint a jegyzOkonyyv hitelessége vagy hitelt érdemld-
sége magasabb. Ezzel az érvvel sem tudunk mit kezdeni; a jegyzOkonyvet
is a jelenlévok irjdk ald, és ma egy tipikus emberdlési helyszinen a nyo-
mozd hatdsag tagjain til més nincs jelen; a nyomozoé hatésag tagjai viszont
a jelentést is alairhatjdk, semmi sem tiltja a tobbes alairast.

Akadt olyan vélemény, ami szerint lefoglalds kizar6lag jegyzOkonyv
mellett torténhet, marpedig a szemle keretében a biinjeltargyak lefoglala-
sara keriil sor. Ezt az érvelést sem tartjuk megalapozottnak; a hatalyos Be.
a lefoglalést is a nyomozasi cselekmények koz€ sorolja, ekként akar jelen-
tésbe is foglalhat6 az elvégzése. (A Be. nem mondja ugyan ki expressis
verbis, hogy a lefoglalds is nyomozasi cselekmény, de a 177. § cimének és
tartalmanak Osszevetésébdl ez a kovetkeztetés levonhatd.)

A jegyzOkonyv és a jelentés kozti legfontosabb érdemi kiilonbség, hogy
a jegyzOkonyv egy iddben késziil az eljardsi cselekménnyel.*! Azaz gya-
korlatilag a szemle helyszinén, akar éjszaka, akar esOben, akér kézzel irva.
A jelentés ezzel szemben az eljarasi cselekmény utdn, az iroda komfort ko-
riilményei kozt is elkészithetd; idedlis esetben tigy, hogy a szomszéd asz-
talndl a technikus éppen a fényképeket rendezi a sajat szamitégépén, és
ezek a képek megtekinthetdk, a felmeriild kérdéseket meg lehet besz€lni
stb.

Az ij Be. ebben viltozist hoz.*> Nem csak annyit, hogy ,,jelentés” he-
lyett majd ,.feljegyzés” lesz a jegyzOkonyv alternativdjanak neve, de abban
is, hogy akér az iigyész is készithet ilyen iratot, nem csak a nyomoz6 hato-
sag. Kizért lesz viszont a feljegyzés, és kotelezd a jegyzOokonyv minden
olyan esetben, amikor az eljarasi cselekményen jelen van terhelt, védo, tant
vagy vagyoni érdekelt. Fontos kérdés, hogy a ,,sértett” ebben az esetben

41 Nyer., azaz a 3/2003. (V1. 24.) BM-IM egyiittes rendelet a beliigyminiszter irdnyitdsa
ald tartoz6 nyomoz6 hatésagok nyomozasdnak részletes szabdlyairdl és a nyomozasi cse-
lekmények jegyzOkonyv helyett mas médon vald rogzitésének szabdlyairdl; 94. § (1)
422017. évi CX. tv., 361. §
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tantinak mindsiil-e? A sértettet szokds tanuként kezelni, bar a legtobb eset-
ben csak az eldzményi adatokrol rendelkezik informacidval, magardl az el-
kovetésrol nem (példaul betorések).

Az Altalanos kozigazgatasi rendtartasrél sz616 2016. évi CL. torvény
(Akr.) ugyanezzel a széhaszndlattal kiilonbozteti meg a jegyzOkonyvet és
a feljegyzést (a jelenleg hatdlyos Ket. szerint: jegyzokonyv vagy hivatalos
feljegyzés), €s a 78. § (1) alapjan iigyfél részvétele esetén jegyzOkonyv ko-
telez6 készitését irja eld, egyéb esetekben feljegyzés készitését.

Osszefoglalva, szakmai véleményiink alapjan az eljardsi cselekmény
helyszinén indokolt lehet jegyzetek, vazlatok készitése, azonban a szemle
eredményeinek irasba foglaldsat mindenképpen nyugodt, komfort koriil-
mények kozt, lehetéleg szamitogépen célszerli megtenni. Ha a helyszinen
jegyzeteliink, akkor semmilyen részlet nem meriil feledésbe; ugyanakkor
utélag visszatekintve, az 0sszes beszerzett informdciot leiilepitve ponto-
sabb, részletesebb, tehat gyakorlatilag hasznosabb anyagot készthetiink. Az
eljarasi cselekménnyel egy id6ben késziild jegyzOkonyv mindezen eld-
nyOktdl eleshet; ugyanazt a részletességet sokkal nagyobb erdfeszitéssel le-
het elérni.

Itt fontos tovabba megjegyezniink, hogy az elére gyartott, trlap jellegi
jegyzokonyvek lehetnek gordiilékenyebbek ugyan, de 4ltalanos szakmai ta-
pasztalatunk az, hogy minél komplexebb egy eljarasi cselekmény, a rogzi-
tésére annal kevésbé felel meg barmilyen trlap. Nem véletlen, hogy ha-
zankban ezt olyan sziik teriileteken hasznaljdk csak, mint a szagmaradvény
rogzitése vagy a blnjelek jegyzéke; de emlithetjiik az Interpol DVI WG
(tomegszerencsétlenségek dldozatazonositisara 1étrehozott munkacsoport)
altal készitett Girlapokat tomegszerencsétlenségben eltlint személyek illetve
megtalalt ismeretlen holttestek leirasara.

A komplexitds miatt dltaldban vagy nincs elegendd rovat az trlapon,
hogy érdemi és pontos adatokat rogzitsiink; vagy tul sok rovat van, amik
nagy része az esetek nagy részében nem keriil majd kitoltésre. Ezt a prob-
1émat részben orvosolhatjak az elektronikus trlapok, amikor a kész anyag
a szamtalan lehetséges rovatbdl csak azokat a rovatokat tartalmazza majd,
amiket az adott ligyben igénybe vettiink.
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Az elektronikus jegyzokonyv, példaul tabletre telepitett alkalmazasként
komoly segitséget jelenthet a helyszinelésben. Ide kivdnkoz6 megjegyzé-
siink a francia renddrség szdmara fejlesztett e-jegyzékonyvvel (Crim’In*)
kapcsolatos: ott a helyszinen szdndékosan félkészként zarjdk le a jegyzo-
konyvet, ami idébélyegzdvel lementésre keriil a kdzponti szamitogépre. A
helyszineld a sajat iroddjaban, a tobbszor emlitett komfort koriilmények
kozt letolti a félkész anyagot, €s kényelmesen befejezi azt.

Zar6 gondolatunk viszont az, hogy a helyszinelés minden gyakorlatias-
sdga mellett is alapvetden komoly intellektudlis tevékenység. Kreativ gon-
dolkodassal rekonstrudlunk egy multban megtortént eseményt, a jelenre ha-
gyomanyozott nyomai alapjan. Ovatosnak kell lenniink, amikor ezt a tevé-
kenységet korlatok, kotelezden kitoltendd rovatok és ellendrzo listdk kozé
szoritjuk. Ha eldzetesen meghatarozott tennivalok listdjava zillesztjiik a
szemlét, akkor minden segitd szandék mellett a gyermeket is kiontjiik, a
fiirdovizzel egyiitt.

Jelenlét a helyszinen

Mind a régi, mind az Gj Be. kimondottan lehetové teszi a sértett és a gya-
ndsitott jelenlétét a szemlén.** Ez tobb kérdést is felvet.

A blniigyi technika torténete felfoghaté a nyomok és anyagmaradva-
nyok, a kiilonbozo elvaltozdsok felkutatasi, rogzitési és elemzési modsze-
reinek fejlédéseként is.* Kiilonosen a DNS-maradvéanyok felkutatdsdnak,
felhasznaldsanak lehetdségei mentek keresztiil hatalmas, ugrasszerti fejlo-
désen az utébbi harom évtizedben. A detektalasi és kvantalasi modszerek
oddig finomodtak, hogy nem csak a sima érintésbol szarmazé DNS vélt
vizsgalhatévd, de a DNS-maradvany masodlagos dtvitele is.*® Azaz a sze-

4 https://twitter.com/policenationale/status/836894842315812864 (2017.10.11.)
41998. évi XIX. tv., 185. § (1) illetve 2017. évi XC. tv., 383. § (2) és 393. § (1)

4 Petrétei (2013)

4 Duncan Taylor — Alex Biedermann — Lydie Samie — Ka-Man Pun — Tacha Hicks —
Christophe Champod: Helping to distinguish primary from secondary transfer events for
trace DNA; Forensic Science International Genetics, 2017 May (Vol. 28), 155-177
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mély DNS-maradvanya rakeriil egy targyra, majd a targy egy masik targy-
gyal érintkezve a masik targyra juttatja a személy DNS-ét ugy, hogy a sze-
mély e masodik tdrgynak soha még csak a kozelében sem jart. (Messzire
vezetne, ha kitérnénk ennek oriasi jelentoségére, a biiniigyek felderitéséhez
nyujtott segitségtdl a DNS-bizonyiték kétséget kizar6 mivoltdnak megin-
gdsaig.)

A detektdlé modszerek finomoddsa magaval hozta a kontamindci6 prob-
lematikdjanak el6térbe keriilését is. A kontaminéci6 a blnjeltargyak feliil-
szennyezése, itt és most féleg abban az értelemben hasznaljuk, hogy a
szemlét végzo személyzet sajat nyomai €s anyagmaradvanyai megjelenhet-
nek a begylyjtott blinjeleken, adott esetben nagysdgrendi mennyiségi kii-
lonbséggel, ami az eredeti nyom észlelését is ellehetetleniti. Gyakorlatilag
ott tartunk, hogy ha szajmaszk nélkiil beszéliink a biinjel fél méteres koze-
1ében dllva, igen jo eséllyel telepitjiik sajat DNS-maradvanyunkat (is) an-
nak felszinére.

A helyszint biztositjuk, oda illetéktelenek nem léphetnek be, kettds kor-
dont allitunk fel, a szemlét végzOk egyszer hasznélatos védoeszkozoket vi-
selnek, a blinjeltargyakat csak tiszta illetve eldobhat6 eszkozokkel érintik
meg. Mindezt azért, hogy elkeriiljiikk a kontamindcio6t: a blinjeltargy feliil-
szennyez6dését. Es mindezek mellett lehetséget biztositunk a sértettnek,
horribile dictu a gyanusitottnak, hogy ezen jelen legyen, az eljarast figye-
lemmel kisérje.

A problémét a kozelmultban a szemlérdl megjelent terjedelmes tudoma-
nyos értekezés*’ egyébként nem veti fel.

A feliiletrdl rogzitett DNS azt bizonyitja, hogy a DNS ,,gazd4ja” (do-
norja) a feliilet kozelében volt korabban. Ha ez gyanusitotti DNS, de a gya-
nusitott a szemlén jelen van, a DNS-rogzitést figyelemmel kiséri, akkor a
késObbi vizsgélat soran nem lehet majd eldonteni, hogy a DNS mikor keriilt
tle a palcara. Azaz lehet valoban elkdvetdi DNS, de lehet a szemle sordn
tortént szennyezddés is. Nyilvan ez a rogzitett biinjel értékébdl sokat levon.

47 Gdrdonyi Gergely: A szemle szerepe a hazai biintet8eljarasban; doktori értekezés,
Gyo6r, 2017.,
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Az a lehetséges felvetés, hogy akkor a gyanusitottnak is egyszer hasz-
nalatos védofelszerelést kell viselnie, nehezen keresztiilvihetd. A védofel-
szerelés kényelmetlen, valdsziniileg csak egészséges emberek viselhetik
huzamosabban, és kontaminacio elleni valddi védelmet csak képzett s gya-
korlott viselok esetén nyujt. Ha a gyanusitottnak tiisszentenie vagy kohog-
nie kell, és kdzben a szajmaszk igy vagy ugy de lekertiil a szdja eldl, akkor
az az egész kornyezetre telepiti a DNS-ét, feliilszennyezve a kordbban ott
1évd anyagmaradvanyokat.

Az a megoldés, hogy a gyanusitott jelen lehet ugyan a szemlén, de a
blinjelek rogzitését csak tobb méter tavolsagbdl ,,figyelheti”, valdjaban ki-
tiresiti a jogait. A gyanusitotti jog célja az eljaras figyelemmel kisérése; ez
a DNS szempontjabdl ,,biztonsdgos” tadvolsagbdl aligha képzelhetd el.

Az j Be. tartalmaz egy eléremutatd jogintézményt, ami a fenti aggalyok
nagy részét eloszlatja, ez pedig a telekommunikaciés eszkoz haszndlata.*s
Telekommunikécids eszkoz igénybe vételével kdlcsonds hang- és képatvi-
tel lehetséges, azaz a terhelt (vagy a sértett) a helyszinen kiviilrdl kisérheti
figyelemmel az eseményeket, és tehet észrevételeket, inditvanyokat. Tech-
nikailag ez vagy egy allvanyra szerelt, csak erre a célra szolgal6 videoka-
meraval és laptoppal vagy tablettel, vagy a bizottsag egy tagjanak (példaul
a bizottsdgvezetdnek) a fejére rogzitett akciokamerdval lenne lehetséges.

Kérdésként meriilhet fel, hogy telekommunikdcids eszkoz haszndlata
esetén beszé€lhetiink-e ,,jelenlétrol” abban az értelemben, ahogy azt a tor-
vény 361. § (6) bekezdés haszndlja; azaz telekommunikdacios eszkoz hasz-
ndlata esetén késziilhet-e jegyzOkonyv helyett feljegyzés. Sz6 szerinti ér-
telmezés esetén nyilvan igen, késziilhet; a jogalkot szandéka szerint értel-
mezve azonban valosziniileg nem, hiszen a jegyzOkonyv megkovetelése
nyilvén a terhelt, a tand stb. észrevételi, inditvanytételi jogaival all Gssze-
fliggésben. A magunk részérdl a jegyzOkonyvi formét, legaldbbis a nyo-
mozd hatdsag altal végzett helyszini szemle esetében feleslegesnek tartjuk,
hiszen a telekommunikécids eszkoz teljes forgalmazésat a torvény 125. §
(2) értelmében amugy is rogziteni kell.

#82017. évi XC. tv. XX. fejezet
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A hatosdgi tanii

A hat6sagi tandrél a kozelmiltban is tobb értékes tanulmény sziiletett.* A
magunk rész€rdl szigoruan a helyszini szemle vonatkozdsaban villantandnk
fel néhdny kérdést e jogintézmény kapcsdn, amit tudomdsunk szerint a ha-
zai szakirodalom eddig nem emlitett.

Az els6 probléma a kontamindcié problémadja, pontosan ugyanazok a
pontok, amiket fentebb a tanu és a terhelt vonatkozasdban irtunk. A meg-
felelden biztositott helyszinen, véddfelszerelésben tevékenykednek a kom-
petens szakemberek, meg a hat6sagi tand...? Ki tartozik feleldsséggel a la-
ikus hat6sagi tand miatt torténd kontaminacidért?

A masodik probléma munkavédelmi természetli. A biliniigyi technika
haszndl olyan megvilagito berendezéseket, amik az egészségre artalmasak
lehetnek. Még a fényképezdgép vakuja is ideiglenesen elvakithatja az Gvat-
lanokat, akik ezt kovetden nekimehetnek targyaknak vagy megbotolhatnak.
A 254 nm hullamhosszi UV-C a daktiloszkdpiai nyomokrol visszaverddik,
ez megfeleld képalkoto eszkozzel lathatova tehetd, azaz az ujjnyom kezelés
nélkiil felfedezhetd és fényképezhetd.* Ez a képalkotds visszavert iboly4n-
tuli sugarakkal (KAVITS), az angol RUVIS (reflected ultraviolet imaging
system) forditdsa.’! Az UV-C sugdrzds azonban gyakorlatilag rakkeltd ha-
tasd, komoly bor- és szemsériilést, akar végleges vaksagot is okozhat. Ra-
addsul ehhez bele sem kell nézni a ldmpaba, a sugarzds nagy része a falak-
6l is visszaverddik. A véres nyomok el6hivasara, megerdsitésére hasznalt
egyik legnépszeriibb vegyszer az amidofekete,’> aminek metanol-taralma
akdr boron at is felszivodik, és stilyos mérgezést, vaksagot, akar halélt
okozhat.

4 Antal Ddniel: Sziikség van-e a hatésagi tantra a biintet6eljarasban? In: Jura, 2014/1.,
Pécs, 7-12. old.; Gdrdonyi Gergely: A hat6sagi tanu szerepe a bizonyitdsban; in: Doktori
Miihelytanulmanyok 2014, Gyér, 2014., 24-29. old.

0 Antonio A. Cantii: The Physical Principles of the Reflected Ultraviolet Imaging
Systems; Journal of Forensic Identification 64 (2), 2014; 123-141 pp

I Richards, Austin - Leintz, Rachel: Forensic Reflected Ultraviolet Imaging; Journal of
Forensic Identification 63 (1), 2013; 46-69.

52 Lasd: http://www.cbdiai.org/Reagents/amidom.html (2017.10.11.)
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Természetesen a hagyoményos veszélyek is munkavédelmi kihivasként
jelentkezhetnek. Ilyenek tipikusan a tlizesetek, robbanédsok helyszinei, ahol
az épiilet adott esetben veszélyessé valik: a fodém leszakadhat, a tormelé-
ken akdr labtorést is szenvedhet, aki nem kelléen képzett illetve nem meg-
feleld labbelivel vesz részt a szemlén. A védofelszerelést illetden példaul a
latex-allergia is gétld tényez6 lehet. Milyen kockdazat-elemzés, munkavé-
delmi oktatds, milyen véddfelszerelés biztositdsa lenne indokolt egy XXI.
szézadi jogallamban a nem hivatasos, tapasztalatlan és laikus hatdségi ta-
nuk részére? Ez kinek a feleldssége lenne? Esetleges sériilés esetén (példaul
bokaficam, fej beverése az alacsony mennyezetbe) a nyomozdé hatésagnak
keletkezne karfelel0ssége?

A harmadik probléma mentélhigiénés természetili, valamelyest kapcso-
16dik a munkavédelemhez. A nyomozé hatésdg tagjai onként, kiképzést
kovetden és gyakorlottan forgolédnak haldlesetek, csaladi tragédiak, kisik-
lott életek helyszinein. Létezik valamiféle iratlan szervezeti kultdra €s baj-
tarsiassdg, ami a lelki, pszichés nehézségeken segit atlendiilni. Kotelezd
tovabba a rendszeres és alapos pszicholdgiai sziirés. Aki irtézik a vértdl, a
holttestektdl, az egész egyszerlien més szakteriileten helyezkedik el. Mi a
helyzet a hat6sagi tantkkal ebben a vonatkozdsban? Az ,,eszményi” hato-
sdgi tand a kivancsi, nyitott, CSI- (helyszineld sorozat) rajongé fiatal nd
vagy férfi. O lesz az, aki igenis fesziilt figyelemmel kéveti a technikus
munkdjat, az irant kifejezetten érdeklddik, kérdez, és ami még fontosabb:
a valaszokat meg is jegyzi, minden technikai médszerrdl és az eljaras egész
lefolyésardl akar két évvel késobb is be tud majd szdmolni a birdsdg eldott,
ha arra kertil sor. Csupdn annyi a probléma, hogy adott esetben nem mulé
rémalmai lesznek a ,.,folvagott eri” szomszédasszony vagy a sajat lakdsa-
ban agyonvert idds hdzaspar latvanyatdl; mert a filmek és sorozatok alapjén
0 azt hitte, hogy birni fogja, de aztdn mégsem igy lett. Ki tartozik és milyen
felel@sséggel a kozremiikodésre nem kotelezett (tehat végsd soron onkén-
tes) laikus lelki sériiléseiért?

A magunk részérdl iidvozoljiik, hogy az uj Be. a jelek szerint kivezeti a
hat6sédgi tanud elavult intézményét a biintetéeljarasbol. Sajnélattal 14tjuk,
hogy az Altalanos kozigazgatési rendtartasrél sz616 2016 évi CL. torvény
a hat6sdgi tand intézményét megtartja, és példaul a 70. § (3)-(4) szerint
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életveszéllyel fenyegetd helyzetben megtartott helyszini szemlénél kifeje-
zetten javasol igénybe venni hatdsdgi tanut.

Az értelmezé tevékenység

A blniigyi technika tudomdany, mdr a helyszinen is; azaz a helyszin feldol-
gozédsa is tudomdnyos alapon allo, tudomdnyos jellegli tevékenység. A
szakteriilet 1920 és 1980 kozott 1ényegesen kevesebbet valtozott, mint
1980 én napjaink kozt: a korabeli fényképek tandsaga szerint 1920-ban ka-
lapos, nyakkendds urak szemléztek; 1980-ban farmert és pdlét viseld fegy-
veres férfiak, ma Tyvek-védOruhdt, szdjmaszkot visel6 alakok; ijdonsag a
blinjelek szigortian dokumentalt 6rzési lanca is. Ugyanakkor korabeli fény-
képes tudositasok alapjan, példaul egy darabolos gyilkossagi helyszinrdl
késziilt fényképet megtekintve 1920-bdl, rajoviink, hogy maga a ,,blin” jo-
val kevesebbet véltozott (helyszines blincselekmények esetén) mint az el-
lene val6 kiizdelem.>?

A helyszini szemle nem pusztan a helyszin dokumentdldsa €s a targyi
bizonyitési eszk6zok 0sszeszedése, hanem anndl mindségileg tobb, Ossze-
tett megismerési folyamat. Eredménye a puszta deskriptiv megallapitaso-
kon és a torvényesen, hitelesen, szakszertien rogzitett biinjeleken til min-
denképpen valamilyen verzid, verzidk vagy részverzid kidolgozdsa, ami a
vizsgélt esemény lefolyasara, az abban részt vevokre stb. vonatkozik.

A szemle feldolgozdsdnak részét képezi az észlelésen és a dokumenta-
lason kiviill az értelmezés is. Azért végeztetik a szemlét szakemberekkel,
hogy 6k a szakértelmiiket és szakmai tapasztalatukat felhasznéljdk. Ennek
segitségével a helyszinen észlelteket értelmezzék is, és az értelmezett ész-
lelteket adjék at a megismerés késObbi résztvevdinek. A helyszineld azok,
akiknek képességei €s tapasztalatai a legpontosabb értelmezést teszik lehe-
tové. Késziiljon barmilyen részletes és alapos szemle jegyzokonyv, szam-
talan fényképpel, akkor sem fog az iroddban iild vizsgdld vagy ligyész a

33 Fernando Viegas (Chair, ENFSI Scene of Crime Working Group) Bilbaoban, 2017.
mdjus 31-én tartott el6addsa alapjan.
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helyszinel6knél megalapozottabb kovetkeztetésekre jutni a helyszint ille-
tden. (Az egész ligy megitélésében remélhetdleg igen, a helyszin megitélé-
sében semmiképpen sem.)

Az értelmez0 és véleményalkoto tevékenységet jelen pillanatban a szak-
mai kozvélemény és vezetés nagyrészt nem tdmogatja. Ennek okat abban
szokds megjelolni, hogy az értelmezés szubjektiv, a véleményalkotds pedig
foleg szubjektiv, és ez a szemle objektivitdsdnak rovdsdra megy. A tudo-
manyban is uralkodé nézet szerint kovetkeztetéseknek a szemlejegyzo-
konyvben nincs helye.>* Ez a megkozelités azonban dltaldban abbdl indul
ki, hogy a kovetkeztetések leirdsa esetén a kovetkeztetés alapjaul szolgald
targyilagos adatok szerepeltetése elmaradna. Ez természetesen valéban
szakmai hiba lenne.” Az ugyanis kovetelmény, hogy a szemlérél késziilt
dokumentécidban ol elkiilonithetok legyenek a személytelen, targyilagos
adatok, mérési eredmények stb., és az ezekbdl levont kovetkeztetések, az
ezekhez flizott magyarazat stb. De ezeknek a kovetkeztetéseknek, magya-
razatoknak a szemledokumentdciéban helye van.3

Ugyanilyen fontos kovetelmény az is, hogy ne egyetlen verzi6 uralja a
megismerd tevékenységet, mert akkor annak fényében keriil megvizsga-
lasra minden adat, amiket igy esetleg nem megfelelden értelmeziink. Min-
dig az adatokbdl jussuk a kovetkeztetésre, ne a kész kovetkeztetéseket ta-
masszuk ald az adatokkal!

Az értékelés és értelmezés elvi elutasitisa azért sem tarthatd, mert
akarva-akaratlanul 4thatja a helyszinelés minden pillanatat. Az elsd pilla-
natokban, amikor a szemle taktikdjarol sziiletik dontés, mér szerepet kap az
els6 latasra nyilvanval6 adatok €s az el6zményi adatok alapjan lefolytatott
értékelés. Ismét talan egy nagyon egyszerii gyakorlati példa: ha van holttest
a helyszinen, akkor minden bizonnyal sziikség lesz orvosra és halottszem-
lére; ha nincs, akkor nem. (A hullahdzban elkovetett gardzdasag esete ter-
mészetesen kivétel.)

34 Szamos jeles szerz6t idéz Gdrdonyi (2017) 209.

35 Gdrdonyi Gergely: A szemle szerepe a hazai biintet8eljardsban; doktori értekezés,
Gyo6r, 2017., 222. old.

36 Példaként lasd Gdrdonyi Gergely: A szemle szerepe a hazai biintetSeljarasban; doktori
értekezés, Gyor, 2017., 300. old.
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A nyomkutatasi taktika meghatarozasakor is hangstlyos szerepet kap az
adatok értékelése és a helyszin értelmezése. Szagmaradvany rogzitésénél,
de akar latens bioldgiai anyagmaradvany rogzitésénél is gondolati rekonst-
rukcidra tdmaszkodunk; a nyomkutatds eredménye pedig nyilvdnvaldéan
visszahat a gondolati rekonstrukciéra (példaul van labbelinyom egy rané-
zésre indifferens helyiségben is). Ha az eldzményi adatok alapjan tudjuk,
hogy a polcrdl eltulajdonitottak egy laptopot, és a poros polcon ott latjuk a
szemle idején a laptop méretének amugy megfelel tiszta négyszoget, to-
vabba a kiilonboz6 vezetékeket és csatlakozokat, akkor miért ne tehetnénk
olyan megjegyzést, hogy az ott bizony a laptop hiilt helye, legalabbis a ren-
delkezésre 4116 adatok alapjdn. Foleg, ha a polc elétti teriiletre szagrogzitot
telepitiink, a vezetékek végein bioldgiai anyagmaradvany rogzitését végez-
ziik el, illetve egyéltalan, a laptop eltulajdonitdsa miatt biintetéeljarast in-
ditunk. Tehat kriminalisztikai €s eljarasjogi ,,viselkedésiink™ alapjan valo-
ban feltételezziik, hogy az ott a laptop helye.

Természetesen a bizottsag szubjektiv benyomdsai €s véleményei nem
potolhatjak az objektiv leirdsokat és méréseket, de azokat kdvetden helyet
kell kapniuk. A pontos leirds, objektiv mérés a lelet, az azok eredményébdl
levont kovetkeztetés pedig a vélemény. Az iigyben eljar6 nyomozéra leg-
inkdbb a vélemény tartozik, azt tudja hasznalni; de a pontos €s objektiv
leletezés lehetévé teszi, hogy masvalaki késobb akar mads kovetkezteté-
sekre jusson. A jegyzokonyv elso fele, a fényképek €s a video, a rajz és a
3D szkennelés stb. egyaréant a ,,leletezés” — objektiv, hiteles, személytelen
mérések és leirdsok. A jegyzOkonyv mésodik felének viszont a ,,szakvéle-
mény”’, tehat a bizottsag éltal végrehajtott értelmezd tevékenység eredmé-
nyeként levont szakmai kovetkeztetések, magyardzatok stb. kell lennitik.

Mindezek aldtdmaszthatok a szemletevékenységre, a biinligyi technikai
és szakértéi munkéra vonatkozé nemzetkozi szabvanyok rendelkezéseivel
is.
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A nemzetkozi szabvanyok

A helyszini kriminalisztikai munka magas mindségének szavatoldsara a vi-
lag fejlett orszdgaiban néhany éve eldtérbe keriilt a helyszineld tevékeny-
ség mindségbiztositasa illetve akkreditacidja. 2015 sordn a Biinligyi Szak-
értdi és Kutatointézet ugyancsak megkezdte a szemletevékenység akkredi-
talasanak eldOkészitését; jelenleg ennek a folyamatnak az aktudlis alldsa
nem ismert.

Az akkrediticié az adott feladat ellatdsara valé alkalmassdg hivatalos
elismerése,’’ azaz a megfeleld és dllandé mindéségbiztosits kiilsd, fiigget-
len tanusitdsa. (Az akkreditaci6 tehdt nem azonos a mindségbiztositassal,
ezek a kifejezések nem szinonimak.)®

Mi teszi az akkreditacié problematikdjat idoszertivé? A 2009/905/JTHA
szamu EU tandcsi kerethatdrozat szerint daktiloszkdpiai és genetikai sze-
mélyazonositést biintetdligyekben kizarolag akkreditalt laboratériumok vé-
gezhetnek. Az Eurdpai Igazsagiigyi Szakértdi Intézetek Hal6zata (ENFSI)
a tagsag feltételéiil szabta, hogy a tagintézetek a laboratoriumukat akkredi-
taltatjak. A Bizottsdg 2009-ben az ENFSI-t a ,.,forensic science” monopol
szervezetének nyilvanitotta az Unidban.>® 2011 decemberében a Tandcs el-
fogadott dontése® szerint 2020-ig fejleszteni sziikséges a forenzikus tudo-
manyokat, és 1étre kell hozni egyfajta kozos eurdpai forenzikus térséget,
mintegy ,,forenzikus Schengent”. E célkitlizésekben ugyan nem szerepel a
bliniigyi helyszini munka kotelezd akkreditdlasa, de az kozéptavon (2020
utan) valdszintleg varhato.

Az EFSA 2020 (European Forensic Science Area, azaz a ,,Forenzikus
Schengen”) hat célkitlizése a kovetkezdkben jeldlhetd meg:

57 Lasd a 765/2008/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet 2. cikk 10. és 12. pontjait.
8 Petrétei Ddvid: A helyszini tevékenység akkreditdlasa; Magyar Biiniildozo, 2016/1-2.,
71-77. old.

5 http://www.enfsi.eu/projects/monopoly-programmes-mp/mp2009 (2017. 10. 11.)

60 http://www.consilium.europa.eu/uedocs/cms_data/docs/pressdata/en/jha/126875.pdf
(2017.10.11.)
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1. A legjobb gyakorlatok kézikonyveinek (in. BPM) kibocsétasa az
egyes ENFSI-munkacsoportok éltal;

2. Kozo6s (tehdt nemzetkozi) szintfelmérdk és vizsgak a szakteriiletek
szakértdi (szakemberei) szdmara;

3. Bilniigyi technikai ,.érzékenyités” és készségfejlesztés az egyéb
rendOri erOknek (helyszinbiztositd, reagald kozrendes, hivasfogad6
kozpont munkatdrsai, az ligygazda biliniigyes stb.) és az igazsag-
szolgaltatas szereplOinek (ligyészek, birdk);

4. A szakteriilet akkreditacidja;

A Priimi Egyezmény®! kiterjesztése (tobb és tobb dllamra);

6. A priimihez hasonl6 adatcsere fegyverek, robbandanyagok, kabito-
szerek stb. vonatkozasédban.

b

2017 4prilisdban a kormanyfd hatdrozatot®® hozott a Délkelet-eurdpai
Rendéri Egyiittmiikodési Egyezmény (PCC SEE)® részes allamai kozt a
priimihez hasonlé automatizdlt adatcsere kiépitése céljabol megkotendd
megallapodas elOkészitésérol.

A krimindltechnika akkreditdcidja alapvetden két szabvany szerint tor-
ténhet. Az ISO 17025:2005 a szakértdi, laboratoriumi munkara vonatkoz-
hat, az ISO 17020:2012 pedig a helyszini munkdra.** Az NSZKK szakérti
intézetei tobbnyire az ISO 17025 szerint akkreditéltak.

A helyszini munka akkreditacidjara azért alkalmasabb az ISO 17020
szabvény, mert az tartalmazza a vizsgélatot (szemlét) végz0 tapasztalatain
alapul6 értékelésének lehetdségét, szemben a masik szabvannyal®. Ezért
Eurépa-szerte a helyszini munkéat az ISO 17020 alapjén igyekeznek akkre-
ditaltatni. A két, egyébként egymdashoz nagyon hasonldé szabvéanyt az

61 Ldsd 2007. évi CXIL. tv.

235/2017. (IV. 28.) ME hatdrozat

%3 http://www.pccseesecretariat.si/ (2017.10.11.)

 Kdrmdn Gabriella: A krimindltechnika €s az igazsdgiigyi szakértéi diszciplindk fejls-
déstorténetének

legtijabb kori cselekményei. In: Kriminoldgiai tanulmanyok 49. OKRI, Budapest, 2012.,
70-86. old.

6 MSZ EN ISO/IEC 17020:2012 szabvény 3.1 szakasza
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ILAC-G19:08/2014 dtmutatd implementélja a blinligyi technikai és szak-
érto1 szakteriiletre. (Az ILAC az International Laboratory Accreditation
Cooperation, azaz a Nemzetkozi Laboratérium-akkreditdldsi Egyiittm{iko-
dés.)

A helyszini szemle feliilvizsgdlata

Az ILAC-utmutat6 tartalmaz olyan kitételt, ami a helyszini kovetkezteté-
sek kapcsan eldirja a munkatdrsi attekintés, véleményezés, tehat valamiféle
,.peer review” elvégzését.®® Ez annyit tesz, hogy a szemle teljes anyagit,
dokumentécidjét, a beszerzett targyi bizonyitdsi eszkozok jegyzékét stb. at-
nézi, feliilvizsgdlja a bizottsaggal 6sszevethetd képzettségii illetve tapasz-
talati munkatarsak csoportja. A szakmai feliilvizsgalatot kovetden a
szemle eredményeit, az abbdl levont kovetkeztetéseket a munkatérsak ta-
mogatjdk, vagy abbol mas kovetkeztetéseket vonnak le, vagy a kovetkez-
tetéseket teljes egészében elvetik.

Ugyancsak alapveté kovetelmény, hogy az értelmezd tevékenység szi-
lard alapokon nyugodjék, azaz kelld mennyiségli és mindségli adat alljon
hozza rendelkezésre. Ehhez alaposan ismerni kell valamennyi alkalmazott
mérési és vizsgalati mddszer korlatjat, és példaul eloprobdk eredményeire
nem alapozhaté végleges értelmezés.®’

Az akkreditdlt szervezeti egység csak a kollégdk 4ltal is elfogadott anya-
got adhatja ki a megkeresOnek, azaz az ligyfeldolgozé egységnek, nyomo-
zonak. Ez egy tovabbi eszkoz arra, hogy a bizottsag kovetkeztetéseinek
szubjektivitdsa csokkenjen. Ugyanakkor egy djabb indikdtora annak, hogy
a szemletevékenyég része az értelmezés és a szakmai véleményalkotas.

Belgiumban a helyszinel6 egység nem csak a szemle végén kozol (fe-
lillvizsgalt) verziét a nyomozokkal; kiemelt blincselekményekben termé-
szetes, hogy valamennyi, a helyszinhez kothetd szakértdi szakvéleményt a
helyszineld egység tagjai is megismerik. Ezek birtokdban (sokszor tehat

% TLAC-G19:08/2014, 4.8.2. és 4.9 szakaszok
7T TLAC-G19:08/2014, 4.8.1 szakasz

28



Rendorségi Tanulmanyok, 2018/3.

hetekkel-h6énapokkal a helyszini szemle utan) ismét feliilvizsgaljdk a hely-
szini szemle megallapitasait, €s azt ismét kozlik a nyomozdkkal.

A fentiek alapjan kialakult szakmai meggy6z0désiink, hogy a szemle
célja mindig kérdésekre val6 valaszkeresés elsdsorban. Ha nincsenek kér-
déseink, hanem pusztdn bizonyitasi eszkozoket kell 6sszegytijteni, célsze-
riibb a szemlénél kevésbé alakias eljardsi cselekményeket elvégezni, ami-
lyen példaul a hazkutatds, a motozds, vagy egyszerlien a lefoglalds. Mivel
ezek jegyzOkonyvét idedlis esetben a gyanusitott aldirja, er6s bizonyité-
kunk lesz vele szemben. Tipikusan hazkutatasban lehetne megoldani — vé-
leményiink szerint — a kabitdszer-iiltetvények, fegyverraktarak, illegalis
gépkocsi-bontok stb. kriminalisztikai feldolgozasat. (Jollehet ehhez a kébi-
tészer-iiltetvények esetében a vonatkozé ORFK utasitds®® szovege ponto-
sitdst igényelne.)

Ide tartozik még egy megjegyzés. Taldlkoztunk mar olyan iigyészi kér-
déssel, hogy létezik-e (igazsagiigyi) ,helyszini szemle szakértd” vagy
barmi hasonld. Akinek (igy az iigyészi kérdés) az volna a feladata, hogy a
nyomozo6 hatosag altal elkésziilt szemléket attekintse, és az alapjan véle-
ményt adjon nem csak az elvégzett munka mindségérdl, hanem lehetséges
verziokrol is.

A ,,vétségi eljaras”

A hatélyos Be. nem ismeri a vétségi eljards intézményét, és az 4j Be. sem
tartalmaz ilyen jellegli szabalyokat. A kiilfoldi szabvanyok alapjan azonban
a mindségi munkdat végzo helyszinel6 egységeknek kiilon protokollal kell
rendelkeznilik az ugynevezett tomegblincselekmények és az ugynevezett
kiemelt biincselekmények vonatkozasaban.®

A két kiillonbozé protokoll kiilonb6zo, eldre leirt iranyelveket és Gtmu-
tatokat jelent a személyzet kompetencidit, az alkalmazott mddszereket és
felhasznalhat6 eszkozoket illetden.

Az alabbiakban kisérletet tesziink két eltéro irdnyelv felvazoldsara.

%8 26/2009. ORFK utasitas, 19. és 52. pontok
O TLAC-G19:08/2014, 4.3.1 szakasz
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Tomegbtincselekmények esetén komoly helyszinbiztositdsra nincs
sziikség, azt a jelenlévo, adatgylijtést megkezdo jardr vagy korzeti megbi-
zott végzi, illetve a tevékenységiranyito kioktathatja a bejelentést tevo sze-
mélyt. Kiemelt bilincselekmények esetén azonban kettds kordonra van
sziikség, a kiils6 kordonon val6 athaladas kontrollalasara és naplozdsara. A
bels6 kordonon beliilre kizar6lag helyszinel6 kompetencidkkal rendelkezd,
az elimindcids biometrikus adatbazisokban szerepld személyek 1éphetnek,
elOre definialt szerepkorben. Akdr kotelez6 megkozelitési ttvonalak is ki-
jelolhetdk; ugyancsak kotelezdvé tehetd adott szintli egyszer hasznélatos
védoeszkoz folyamatos viselése. Ez a mai magyar gyakorlat szerint is
nagyjabol hasonléan miikodik.

A helyszin dokumentdldsa mar Osszetettebb kérdés. Tomegbiincselek-
mények esetén elegendd lehet a fényképfelvételek készitése és a szemle
végeztével a jelentés (feljegyzés) elkészitése. Helyszinvazlatra, videofel-
vételre dltaldban nincs sziikség.

Kiemelt biincselekmények esetén kotelezd a fényképek feliratozéssal el-
latott mellékletbe rendezése, kotelezd a helyszinvazlat és a videofelvétel.
Véleményiink szerint ebben az esetben is a szemle ,,magvat” az eljdrasi
cselekményt kovetden elkészitett jelentés adja, aminek azonban vannak ko-
telez6en a helyszinen felvett mellékletei. Ilyen a be- és kilépés napldzasa,
a jelenléti v, a blnjeljegyzék, a helyszinvazlat, a jelen 1év0 szakértok il-
letve szaktandcsadok nyilatkozatai. A nemzetkdzi szabvanyok eloirjak,
hogy dokumentdlni kell a kirendelésre és az el6zményekre vonatkozé va-
lamennyi adatot, megjelolve annak forrasét. Ez jelentheti azt is (praktiku-
san), hogy minden ilyen informaciét EDR radion osztanak meg egymadssal
a TIK, a nyomozok és a helyszineld egység, majd mindez a forgalmazas
hangfdjlként kimentésre keriil. Ellenkezd esetben feljegyzést kell késziteni
ezekrdl is.

A fentiekben jelenléti iv alatt olyan iratot értiink, amelyen a szemlén
részt vevok neve, beosztasa, elérhetdsége szerepel, illetve a szemlén betol-
tott szerepiik is; azaz tobb biiniigyi technikus esetén melyik fényképez, me-
lyik kutat nyomok utan stb. Blinjeljegyz€k alatt olyan nyilvantartést értiink,
amibe ott a helyszinen bejegyzésre keriil a felkutatott és rogzitett biinjel
néhdny jellemzdje: szdma, megnevezése, esetleg leirdsa, a felkutatds és
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rogzités helye. Idedlis esetben a biinjel ellathaté a cimet, datumot, tigysza-
mot €s biinjel sorszdmot tartalmazé vonalkddos vagy QR-kodos matrica-
val; ennek megvaldsuldsa esetén minden ilyen vonalkdd két példanyban
keriil kinyomtatdsra: egy keriil a blinjelre (csomagolasdra), egy pedig e
blinjeljegyz€k vonatkozo6 rovatdba. (A csak digitdlis formdban 1étezd biin-
jeleknél, példaul ujjnyomokrol késziilt fényképfelvételnél értelemszeriien
az elsd matrica megmarad.) A szakértok és szaktandcsadok nyilatkozata is
olyan irat, ami tartalmazza a szakértd nevét, elérhetdségét, véleményének
vagy nyilatkozatdnak folydszoveges leirasat. Mindezeken feliil azok a mel-
léketek, amik ma is 1€teznek, példaul a halottvizsgalatrol késziilé ugyneve-
zett ,,hatpéldanyos”, vagy a kutyavezeto altal készitett jegyzOkonyvek stb.
természetesen megmaradnak.

A helyszini szemle végeztével valamennyi kint kézzel késziilt anyag
szkennelésre kertil illetve legépelésre az integrélt tigyviteli rendszerbe, ahol
megvaldsul az iratkezelési szabdlyoknak megfeleld iktatasuk, irat-nyilvéan-
tartdsba vételiik stb. Az iroda komfort koriilményei kozt keriilnek felirato-
zott mellékletbe rendezésre a fényképfelvételek, késziil — sziikség szerint —
szamitégéppel alkotott helyszinrajz. Megtorténik a videofelvételek, a 3D-
szkennelés eredményének stb. archivéldsa. Es ami a legfontosabb: elkésziil
a helyszini szemlérdl a jelentés (feljegyzés), ami tartalmazza az eldzményi
adatokat, a relevans egyéb adatokat, a helyszin dltalanos lefrasat (témoren),
a helyszini szemle lefolydsat, a blinjelek rogzitésének pontos és szabatos
leirdsat, a szakértOk nyilatkozatainak osszefoglaldsat, illetve a helyszin és
a bunjelek Osszefoglald értékelését és értelmezését, megjeldlve azokat a
mérési és vizsgdlati (objektiv) adatokat, amin ezek alapulnak. Megjegyez-
ziik, hogy a hitelességbdl semmit nem von le, ha nem csak egy verziot allit
fel a szemlérdl késziilt jelentés, sot.

A kész anyag (és a belé foglalt értelmezd tevékenység) ellendrzését to-
megblincselekmények esetén a (szakmai) vezetd végzi el. Kiemelt biincse-
lekmények esetén mindenképpen tobb, azonos képzettségli és tapasztalati
munkatars, részletes, alaposan indokolt feljegyzésben koteles ugyanezt
megtenni.

31



Petrétei Ddvid: A blintigyi helyszin a szabvanyositdsi tendencidk és az j Be. tiikkrében

A hasznalt eszkozok és mddszerek kapcsan a kiilonbségek egy része ér-
telemszer(i: tomegblincselekményeknél nem lesz sziikség halottszemlére,
orvosszakértore, vérnyom-elemzésre, 16irany-meghatarozasra, tlizszerész
helyszinelésre, tlizvizsgdlatra, talajradarra, dronra, infra- vagy UV-fényké-
pészetre, sot dltaldban még fémkeresére sem. A daktiloszkdpiai nyomrog-
zitési modszerek koziil is elsdsorban a fizikai mddszerekre lehet sziikség:
porozds és nedves porozds. Térfogati nyomok rogzitése esetén gipsz- €s
szilikon Ontvény készitése. Mikroanyag-maradvany rogzitése esetén a ka-
pards, celluxos letapogatds, esetleg a porszivo, illetve értelemszeriien a por
0sszesOprése, folyadék felitatdsa. Bioldgiai anyagmaradvany rogzitésénél
a mintar6gzitd palca hasznélata, szagmaradvany rogzitése. E16 személy ujj-
nyomatoldsa.

Fémkereso, kiilonleges (tobb fényil) kriminalisztikai fényforras (ALS)
stb. haszndlata esetén felmeriil a kompetencia, a kalibradlds és a validalas
problematikdja. Ezt a késdbbiekben kifejtjiik.

»»Schrodinger helyszine”

A tomegbiincselekmények és kiemelt biincselekmények elhatdroldsa felvet
egy masik problémat is, jelesiil a helyszineld egységek szintekre tagoldsat,
a hatdskori problémadkat. Jelen pillanatban teriileti fokapitdnysdgok biin-
tigyi technikai osztalyai (a tovdbbiakban: BTO) a Be. szerint megyei biro-
sagi hataskorébe tartozd biincselekmények helyszinein végeznek szemlét,
igazodva az ligyészségi és rendOrségi hataskorhoz. A jelenlegi rendszer
alapjait a huszadik szdzad hatvanas éveiben raktak le, a maitdl gyokeresen
eltéro jogi és kozigazgatasi rend, tarsadalmi sajatossdgok és blindzési struk-
tura alapjan. Lényegesen kevesebb biincselekmény 1évén a ,,komoly” hely-
szineket dltaldban mind a megyei technikak vitték, a jarasi kapitanysagok
valdban csak kisebb sulyu esetekkel foglalkoztak, ami nem igényelte a kor
szinvonaldnak megfeleld csucstechnikat. Napjainkban azonban varosi
renddrkapitanysagi hatdskor a fegyverest kivéve Osszes rablas, a tizmillios
izlet- és csaladihdz-betorések, az 6ngyilkossdgok, sot a gyakorlatban azok
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a rendkiviili haldlesetek, amelyek a szakért6i vizsgalatot kovetden foglal-
kozés korében elkovetett veszélyeztetésként megyei hataskorbe kertilnek.
A lehetséges anomalidkra alljon itt két elméleti példa.

Els6 iskolapélda: az alarcos rabld belép az éjjel-nappali €lelmiszer-
boltba, konyhakéssel megvagja az elad6 karjat, majd tdvozik az atadott be-
vétellel. Ez egy varosi hatdskori blincselekmény, a renddrkapitdnysag
helyszineld és készenléti egysége vonul ki és végzi el a szemlét. Ha az al-
arcos rablo belép az éjjel-nappali élelmiszerboltba egy pisztoly alaku 6n-
gyujtéval, és utdna tdvozik az atadott bevétellel, az megyei hataskorti biin-
cselekmény, a fOkapitanysagi készenléti szolgalat bevonul, majd helyszinre
vonul, és elvégzi a szemlét. Tisztdn kriminalisztikai szempontbdl a két
helyszin kozott tdl sok kiilonbség nincs. Elvileg a helyszini szemle mind-
ségében semmilyen kiilonbség nem lehetne. Alszentséget félretéve, a val6-
sdgban az elsé helyszinre a varosi helyszinelOk érkeznek, dltaldban egy
nyomoz6 €s egy technikus, szegényes felszereltséggel, potencidlisan har-
madik-6todik feladatként aznap. A megye lehetdségei ennél gazdagabbak,
tipikusan két technikus érkezik, 1ényegesen jobb mindségli felszereléssel.
(Arra itt most szandékosan nem tériink ki, hogy a hatdskori elhatdrolasi
kérdésen, ti. a sértett felismerte-e, hogy a fegyver nem igazi, idedlis esetben
a helyszinen, rosszabb esetben telefonon megy a vita.)

Misodik iskolapélda: csalddon beliili erészak, a férfi megkéseli felesé-
gét, akit elszallit a mentd avval egy idOben, hogy a kiérkezd jarorok elfog-
jék az elkovet6t. Ha a mentdvel elvitt nd sériilése elsddlegesen ,,csak™ su-
lyos, akkor a varosé a puszta helyszin. Ha menet kdzben a sértett meghal,
vagy kideriil, hogy a sériilés megnyitotta a testiireget, a puszta helyszin,
amin e kiilsds tény semmit sem valtoztatott, a megyéé lesz. (Mondhatjuk,
hogy a helyszin Schrodinger macskdjaként ekkor egyszerre varosi €s me-
gyés helyszin.) A kriminalisztikai feladat mindkét helyszinen ugyanaz. Az
elvart szakmai szinvonal elvileg mindkét esetben azonos. (Arra itt most
nem térek ki, hogy az elsé esetben keletkezett ligyet megkapja egy varosi
vizsgal6 harmincadik vagy harmincétodik folyamatos tigyként, a méasodik
esetben keletkezett iigyet pedig egy megyei vizsgdld, harmadik vagy ne-
gyedik folyamatos tigyként.)
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Altaldban a BTO munkatdrsai magasabban képzettebbek a rendérkapi-
tanysagok bliniigyi technikusaindl, utébbiak viszont a nagysidgrenddel tobb
helyszin miatt nagyobb rutinnal rendelkeznek. A BTO mindig sokkal tobb
eszkozzel rendelkezik, ide értve a vegyszeres nyomkutatas lehetOségeit,
egyes eloprobakat, a kiilonleges megvilagito berendezéseket, sot gyakorla-
tilag a videokamerdt is. Ezek kezelésére a rendOrkapitanysdgi technikusok
vagy ki sincsenek képezve, vagy ha kaptak is valaha képzést, gyakorlat nél-
kiil az aligha vélt kompetencidva.

A vertikdlis szempontd megkiilonboztetés az anyagi biintetdjog alapjan
torténik, €s nem veszi figyelembe a helyszinek kozti kriminalisztikai kii-
lonbségeket. Lovési elvaltozas nélkiil a fegyveres rablds helyszine semmi-
ben nem kiilonbozik a triikkkos lopastol. Elszallitott sértett esetén a testi sér-
tés helyszine semmiben nem kiilonbozik az emberolés helyszinétdl. Egy
haldlos munkahelyi baleset helyszine semmiben sem kiilonbozik a haldlos
haztartasi baleset helyszinétOl; pedig ez utdbbi esetben az eljarasi torvény
is més. Az a betorés, ami egy ékszerboltban negyvenmillié forint lopési
kart okoz, vagy egy ismeretlen tettes altal elkdvetett ,,titonall6” jellegli erd-
szakos nemi erkolcs elleni blincselekmény nehezen mindsitheto ,,tyakpor-
nek”. Nehezen fenntarthaté az a hozz4aéllas, amely szerint a varosi technika
a sajat hataskorébe utalt iigyekben egy darab jegyzetfiizettel és egy techni-
kusi taskaval elldtja a tevékenységét. Lathatd, hogy nélkiilozhetetlen lenne
a tudomdny és a szakma mindenkori fejlettségének €s a gazdasdgi viszo-
nyoknak megfeleld krimindltechnikai felszerelés teljességének bevetése
egyes varosi blincselekmények esetében is.

A helyszinel6 egységek horizontélis elosztdsa sem a legkedvezdbb.
Egyes kisebb rendorkapitanysdgokon kis 1étszamu helyszineld egység ta-
lalhat6 csak, akik nem is adnak folyamatos szolgalatot, hivatali munkaidén
kiviil csak készenlétet. Egyes renddrkapitianysdgokon a kiképzett biiniigyi
technikusokkal biliniigyi megkereséseket, nyomozas megsziintetés admi-
nisztracidjat, postazast stb. is végeztetnek. Egyfeldl ez érthetd a renddrka-
pitanysag szempontjabol, ahol a munkateher mellett luxus lenne a biin-
tigyes szakembert nem foglalkoztatni; masfeldl viszont ugyanekkora luxus
a kiképzett biiniigyi technikust gyakorlatilag segédel6adoi feladatokra
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igénybe venni. Megint mas renddrkapitdnysdgokon a magasabb létszam el-
lenére is tulterhelt az dllomdny, olyan sok helyszint kell feldolgozniuk va-
lamennyi valtasban.

Megfontoland6 lehet a rendOrkapitanysagi helyszinelo alegységek Osz-
szevondsa a megyei BTO-val. A BTO erdforrasait pedig igy dekoncen-
ralni, hogy a megye teriiletén barhova eljussanak viszonylag révid ido alatt.
Ez azt jelentené, hogy egyes rendOrkapitanysdgokon nem feltétleniil lenne
helyszineld egység, azoknak a BTO (valamelyik dekoncentralt korletébol)
kellene oda vonulniuk. Ez hasonlé lenne a budapesti BRFK BTO ,,régios
alosztdlyaihoz”; Baranydban lenne helyszinel6 egység mondjuk Pécsett,
Sikloson €s Komlon; Somogyban pedig Kaposvéron, Barcson és Fonyédon
(vagy Si6fokon) stb. Természetesen ezeknél a dekoncentralt egységeknél
emelt 1étszam lenne (azaz a példaként emlitett hArom-harom egységnél dol-
gozna a megyében szolgdlé valamennyi helyszineld szakember). A jarmii-
és miszer-beszerzések, a fogydeszkozok biztositdsa kevesebb felé apro-
zO0dna. Ha ma a kb. szdzhetven bliniigyi technikai egységnek nem szerez-
nek be szdzhetven kiilonleges fényforrast vagy kameras dront, az nem je-
lenti (felétleniil) azt, hogy hetven helyszineld egységnek se szereznének be,
vagy a husz buiniigyi technikai osztdlynak harmat-harmat. Nem volna elru-
gaszkodott elképzelés e dekoncentralt egységek tobbségét néhany éven be-
liil sajat kutyavezetokkel ellatni.

Hogy a konkrét bliniigyi helyszinre milyen Osszetételli bizottsag és mi-
lyen felszereléssel vonul, azt nem az anyagi jogi mindsités, hanem kizaro-
lag a helyszin kriminalisztikai értelemben vett bonyolultsaga, komplexitisa
hatdroznd meg.

A helyszin feldolgozasa

Idealis esetben a helyszin feldolgozasat nem egyetlen nyomoz6 végzi, ha-
nem szemlebizottsdg. A bizottsdg all a bizottsdgvezetdbdl és legalabb egy
bliniigyi technikusbdl, kiegésziilhet kutyavezetdvel, szakértdkkel, szakta-
niacsadokkal. A bizottsdgvezetot tehermentesitheti jegyzokonyvvezetd — el-
lenkezd (€s tipikus) esetben a bizottsdgvezetd felel a szemlén elkészitendd
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irdsos anyagokért. A technikus feladata a rajzos, fényképes illetve mozgo-
képes dokumenticio elkészitése, a targyi bizonyitasi eszkozok felkutatasa,
dokumentéldsa, biztositdsa, csomagoldsa és hitelesitése; illetve minden
egyéb, a bizottsagvezetd altal megjelolt tevékenység. Komoly, nagy hely-
szineken a bizottsdgvezetdn kiviil jelen van egyfajta helyszini parancsnok,
igyeletes tiszt stb., aki a tényleges szemlén kiviil az intézkedést irdnyitja;
példaul eligazitja és beszdmoltatja az adatgyiijtést, tanikutatdst végzd nyo-
mozokat, tigyel a helyszin zdrdsdra, biztositasara, a jogosult személyek aka-
dalymentes kozlekedésére, kezeli a sajtét és igy tovabb.

A helyszin feldolgozasanak klasszikus felosztasa statikus €s dinamikus
szakaszra torténik.”® Ebbdl a statikus az 6sszkép rogzitése, a dinamikus pe-
dig a kutatdsi és nyomrogzitési szakasz. Ugyancsak a gyakorlati tapaszta-
latok alapjan indokolt lehet még az 0sszkép rogzités megkezdése elott egy
attekintés, aminek sordn megszerezziik elsé benyomdsainkat, hogy mivel
is dllunk szemben, €s lehetdséget adunk magunknak a szemle megtervezé-
sére. (Az attekintés sordn is, sziikség szerint, védofelszerelést viseliink.)”!

Az éttekintést kovetden, az 0sszkép rogzitésének megkezdése elott cél-
szerll rovid megbeszélést tartani: ki mit latott, ki mit gondol. A bizottsag-
vezetd ennek figyelembe vételével hatdrozza meg a szemle taktikajat, azaz
a lefolytatds tényleges menetét €s szereposztisat. Ekkor dont sziikség sze-
rint tovabbi erok illetve eszkozok bevonasardl: tobb technikus, szakérto,
kutyavezeto, tlizvizsgald, kozmilvek szakemberei, munkagép, dsdval és la-
pattal felszerelt kozfoglalkoztatottak stb.

Ha rendelkezésre allnak az elozetes adatgyiijtés eredményei, azokat is
célszerli valamennyi helyszineldnek megismerni. Napjaink informdcids
tarsadalmaban, az okostelefonok korszakdban fontos hangsulyozni, hogy
egyes tanuk a cselekmény lefolyasat, eldzményét stb. akar lefényképezhet-
ték, videora vehették. Egyre elterjedtebbek a gépkocsikban hasznalt menet-

0 Garamvélgyi Vilmos (fészerk.): Kriminalisztika — Altaldnos rész; Beliigyminisztérium
Tanulmanyi és Mddszertani Osztalya, Budapest, 1961., 350-372. old.

" Thomas Buckles: Crime Scene Investigation, Criminalistics, and the Law; Delmar
Learning, NY USA, 2007., 27-28. old.
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rogzité kamerdk. Nyilvanos helyeken gondolni kell a biztonsdgi kame-
rakra, térfigyelOkre, ezekkel ha magat a cselekményt nem is tudjuk vissza-
nézni, érkezési vagy tdvozasi utvonalra kovetkeztethetiink.

Az eldzményi adatok megismerése ugyanakkor nem vezethet az egyet-
len verzidhoz ragaszkodd koncepcidzus helyszineléshez.

Fontos megjegyezni, hogy a statikus szakasz, azaz az 0sszképrogzités
sordn a helyszin altaldnos jellemzdibdl levonhatdk olyan kovetkeztetések,
amik késObb egyrészt a jogkérdés megitéléséhez, tényéllasi elemek meglé-
tének vizsgdlatdhoz sziikségesek; masrészt késObb a részletek dsszességé-
bdl nem lenne kikovetkeztethetd ez az 6sszbenyomads. Ilyen lehet példaul
kovetkeztetés az eldre kiterveltségre, a kiilonos kegyetlenségre, a célzatra
vagy motivumra (az elkdvetd szubjektiv okaira), az aljas indokra stb.

Az 0sszkép rogzitése a helyszin meghatdrozasaval, elhelyezkedésének
megéllapitasaval kezdodik. Ez példaul lakdsok esetén nem okoz gondot:
utca, hdzszam, emelet, ajtd adata rendelkezésre 4ll. Kiilteriileten sokszor
nem ilyen egyszerll a helyzet. A helyszin elhelyezkedésének meghataro-
zésa torténhet GPS segitségével, ami ma mar telefonokban is el6fordul. A
kozmilivek mitdrgyai altalaban el vannak latva valamilyen egyedi azonosi-
toval, példaul a villanyoszlopok, ezek alapjan is meghatarozhatjuk a hely-
szint. Ezek hijan viszonyithatunk allandé jellegzetes tereptargyhoz is. A
mindennapi haszndlatra szant, foleg a telefonokba épitett GPS-ek pontos-
saga néhany méteres, igy célszerli ekkor is egy viszonyitdsi pontot (terep-
targyat) kivalasztani, annak helyzetét meghatéarozni, és azt kvetden a hely-
szin elemeit ahhoz viszonyitani. Ingyenesen hozzaférhetd a Google Earth
alkalmazds, ahonnan sziikség szerint kinyomtathatjuk a helyszin elhelyez-
kedését, akdr berajzolt nyilakkal, feliratokkal segitve a tdjékozodast.

A szemle megkezdésekor rogziteni kell az idOpontot, a napszakot, a
viszonyokat stb. A helyszin relevians méreteinek meghatarozasit is a stati-
kus szakasz elemeihez soroljuk, de sokszor elegend6 a szemle végén elvé-
gezni. Az 0sszkép rogzitésének elején célszerli a helyszint valtozatlanul
hagyni, példaul nyildszdrdkat eredeti csukott vagy nyitott dllapotukban
megorokiteni.

37



Petrétei Ddvid: A blintigyi helyszin a szabvanyositdsi tendencidk és az j Be. tiikkrében

Az 6sszkép rogzitését koveti a helyszin atvizsgdldsa és a nyomkutatas.
Ez mindig tervezett, szervezett és vezetett tevékenység. A helyszin atvizs-
gdldsa lehet teljes, illetve nem teljes. A teljes atvizsgalds objektiv, de id6-
€s erOforras-igényes. A nem teljes atvizsgdlds a bizottsag szakmai donté-
sein, a gondolati rekonstrukcion alapul, azaz csak ott keres elvaltozast, ahol
a gondolati rekonstrukci6 szerint elvaltozas keletkezhetett. Ezzel 1dot taka-
rit meg, illetve a valdban relevans elvaltozasokra koncentral.

A tudatosan tervezett, szervezett €s vezetett teljes atvizsgalds torténhet
a helyszin kisebb szektorokra bontdsdval €s az egyes szektorok 4tnézésé-
vel; de torténhet a kijelolt relevans elem (példdul holttest, robbands epi-
centruma stb.) mint kozéppont koriil spiralisan, kiviilrol befelé vagy akar
beliilrdl kifelé is. Ugyancsak torténhet a helyszin sz&létdl masik széléig ha-
ladva, majd az elsd utvonallal parhuzamosan, de kicsit arrébb visszatérve,
és igy tovabb (,,0korszantas”).

Az 4tvizsgélds sordn a megtaldlt blinjeltargyakat vagy relevansnak itélt
elvaltozasokat szamokkal, nyilakkal, zaszldkkal stb. célszerti megjeldlni,
€és azok elhelyezkedését fényképen, videon stb. is dokumentélni. A bizott-
sagvezetd donti el, hogy hogyan szdmozza a blinjeltdrgyakat: egytdl folya-
matosan, vagy nyomcsoportonként alszamozva, vagy szektoronként alsza-
mozva. Lényeg a vildgossag €s a kovetkezetesség: a szemle leirdsdnak, a
fényképmellékletnek és a bunjeljegyzéknek egymasnak megfeleltethetd-
nek kell lennie. A kérdésnek egyes blinjeltargyak szakszerl rogzitésekor az
ad jelentdséget, hogy a biinjelhez csatolni kell tovabbi ,,segéd-biinjeleket”,
az eredményes szakértdi vizsgdlat érdekében. Ilyen példaul szagrogzités
esetén a zavar$ szag, elemi szdlak rogzitése esetén a hordozé feliiletbdl
biztositott textilminta illetve a szdlhagydsi tulajdonsag becslésére szolgélg,
indifferens helyrdl biztositott cellux. Ezek a ,,segéd-biinjelek” voltaképpen
nem biinjelek, mert nem a bilincselekmény felderitése vagy bizonyitdsa
szempontjabol van jelentdségiik, hanem a ,,valédi” blnjelek megfeleld
szakértdi vizsgalatdhoz. Elére meghatarozott protokollra van sziikség az
ilyen rogzitett tirgyak helyes dokumentdlasdhoz.

A helyszini szemle statikus és dinamikus szakaszar6l 6néllé tanulma-
nyokat lehetne irni, azonban ebben a tanulmdnyban ennél mélyebben nem
targyaljuk.
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Még egyszer a teljességrol

Osszefoglalva és kiemelve a jogszabdlyok szemletevékenységet érinté ren-
delkezéseit, megdllapithatd, hogy két dolgot mindenképpen részletesen kell
rogziteni: a bizonyitds szempontjabdl jelentds koriilményeket, illetve a tér-
gyi bizonyitasi eszk6zok helyét, rogzitésiik modjat. De természetesen kelld
részletességgel kell rogziteni a szakértd/szaktandcsadé megéllapitasait, fel-
vilagositasat; a jelen 1évok inditvanyat stb. is.

Fel kell tenni a kérdést, hogy mit tekintiink a bizonyitas (itt kriminalisz-
tikai, tdg értelemben, tehat valdjdban felderités €és bizonyitds) szempontja-
boél jelentds koriilménynek? Nyilvanvaldan ilyenek a kiilon is nevesitett tar-
gyi bizonyitdsi eszkozok (targyak, felkutatott nyomok és anyagmaradva-
nyok), illetve a helyszin olyan dltaldanos allapota, ami felderitési szempont-
bodl fontos lehet (dulakodds nyoma vagy ennek hianya példaul); vagy jelle-
gébdl fakadéan nem targyi bizonyitdsi eszkoz, de tényallasi elem kapcsol-
hat6 hozza (példaul bekeritett-e a hely?).

Amin tehat szemleirds kozben lehet takarékoskodni, és a ténykozlést
mintegy rabizni a fénykép- illetve vide6-dokumentaciora, esetleg helyszin-
véazlatra, az a helyszin éltalanos leirdsa minden olyan tekintetben, ami nem
kozvetleniil kapcsolodik a megtortént biincselekmény felderitéséhez illetve
bizonyitidsahoz.

Mik ezek? Nyilvén lehetetlen elvi éllel elore leszogezni azokat a konkrét
hatarokat, amiken beliil egy adat mindenképpen fontos €s amin kiviil sem-
miképpen sem. A kerités magassaga €s egyéb jellemzdi dont6 fontossagiak
lehetnek, ha az elkdvetd a keritésen at maszott be, vagy ha azt kell majd
ut6lag megitélni, hogy az utcardl lathatta-e barki a keritésen beliil zajl6 ese-
ményeket. A gyakorlatban ezzel egyiitt is elképzelhetd szamtalan olyan
eset, amikor a kerités dtmészdsa esetén sem lesz relevancidja a kerités pon-
tos lefrdsanak, vagy a kerités jellegébdl adéddan a jellemzOok nem relevén-
sak a betekintés szempontjabdl (példaul teljesen mindegy, hogy sovény

z

vagy léc, ha csak nyolcvan centi magas). Taldn egyszeriibb megitélésiiek
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azok a helyiségek, ahol a cselekménnyel kapcsolatba hozhat6 relevéns el-
véltozasok nem tapasztalhatok. Itt fontos nagyon komoly hangsullyal le-
szOgezni, hogy egy helyiség irrelevancidjit a bizottsdgnak vizsgélat utdn
kell megallapitania, nem ,,ranézésre”; ezzel egyiitt egy megallapitottan ir-
relevdns helyiség leirdsara egy rovid mondatndl tobben taldn valéban nem
sziikséges vesztegetni.

Ezeket az egyszeriisitéseket tehdt nem lehet elore szabalyok k6z¢ szori-
tani, azt rd kell bizni a bizottsdgra, ami erre képzett €s tapasztalt szakem-
berekbdl all; 6k képesek lesznek eldonteni az adott helyszinen, j6 szakmai
lelkiismerettel, hogy mit és mennyiben irnak le, ha a fényképmellékleten
vagy a videon tgyis szerepel.

A minéségbiztositasi szempontok

A helyszini szemle mindségbiztositasa harom pilléren nyugszik: a kompe-
tens személyzet, a kalibrélt eszk6zok és a validalt médszerek.

A kompetencia tudds vagy ismeret igazolt alkalmazdsi képessége, illetve
egyes esetekben igazolt személyes tulajdonsig.”> Onmagaban az iskolai
végzettség vagy tanfolyam bizonyitvany nem igazol kompetenciat. A tanu-
lason kiviil a kompetencia Osszetevdje a tapasztalat €s a rutin is. Mérése a
gyakorlati munka megfigyelésén, illetve elméleti és gyakorlati vizsgafel-
adatokon alapulhat.

A kompetencia mellett rendkiviil fontos a személyzet munkara val6 pil-
lanatnyi, tényleges alkalmassdga is. Min0ségi munka elképzelhetd a
szemle megkezdésétdl szamitott nyolc-tiz éran keresztiil, hosszabb idOn 4t
azonban nem. A szemletaktikdnak alapvet6 eleme kell legyen az dllomany
rendszeres pihentetése, adott esetben a résztvevok véltasa. Ezek a pihendk
ragyog6 alkalmat szolgéltatnak a tapasztalatok atbeszélésére, a (nem hang-
sulyozhatjuk eléggé!) kozos gondolkoddsra.

2TLAC G19:08/2014, 2.1 szakasz

40



Rendorségi Tanulmanyok, 2018/3.

A validécié vizsgalattal torténd megerdOsitése és targyilagos bizonyité-
kokkal torténd aldtdmasztdsa annak, hogy a meghatédrozott tervezett fel-
hasznaldsra vonatkoz6 kiilonleges kovetelmények teljesiilnek.”® Ez korant-
sem trividlis feladat, gondoljunk arra, hogy példdul ond6 keresésére vali-
daljuk a Handscope kriminalisztikai fényforrast; ebben az esetben a nyom
jellemzoi és a hordozo feliilet jellemz6i (mint valtozok) mentén kell meg-
becsiilni a keresés korlatait, annak pontossdgat, mérési bizonytalansigat, a
felkutathat6 anyagmaradvany mennyiségi és minoségi kiiszobét, a modszer
szelektivitasat stb.”*

A kalibrdlds azoknak a miiveleteknek az osszessége, amelyekkel (meg-
hatdrozott feltételek mellett) megdllapithato az osszefiiggés a méroeszkoz
vagy a mérorendszer értékmutatdsa, illetve a mérendo mennyiségnek mér-
tékkel vagy anyagminta dltal megtestesitett, vagy haszndlati etalonnal meg-
valdsitott (helyes) értéke kozott.”” A helyszini munka sordn nagyon sok
eszkoOz kalibrdlasara lehet sziikség, nem csak a hétkdznapi ételemben vett
méromiszerek esetében. Digitdlis fényképezdgépek fehéregyensilyatol
kezdve a 1ézerszkenneren at a kriminalisztikai fényforrasokig, a GPS ké-
sziilékektdl az elektrosztatikus pornyom készleten 4t az eléprébakig.’® A
szemle soran hasznalhatunk eléprébdkat egyes anyagmaradvanyok vizsga-
latdra (vér, ondd, robbandéanyag, kabitdszer stb.), ami eldsegiti a nyomrog-
zités szakszeri tervezését. Az eloprobak haszndlata sordn tehat azt kell ész-
ben tartani, hogy az egyes el0probak produkalhatnak olykor hamis pozitiv
reakciot is, bizonyos anyagmennyiség alatt nem miikddnek (hamis negativ
reakcio), illetve mas késObbi vizsgalatokat ellehetetlenitenek vagy arany-
talanul megnehezitenek. Ezt a szemletaktika megtervezésekor, a nyomrog-
zités taktikdjanak, sorrendjének megtervezésekor figyelembe kell venni.

3 ILAC G19:08/2014, 2.22 szakasz
ILAC G19:08/2014, 3.10 szakasz
75 http://mkeh.gov.hu/meresugy/hasznos/kalibralas (2017.10.11.)
76 TLAC G19:08/2014, 4.4.5 szakasz
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A bizottsdgvezetok?

A személyzet kompetencidja tehdt megkeriilhetetlen. A legjobban kalibrélt
fémkeresovel is csak az fog megfelelden dolgozni, aki a fémkeresdt valo-
ban, a gyakorlatban is tudja hasznélni. A kriminalisztikai fényforrdsokkal
ugyanez a helyzet. Visszautalunk a tanulmany elején fejtegetett, szintekkel
jellemezheté megismerésre: a szakértd szem észreveszi azt, ami felett a la-
ikus szeme atsiklik.

A megfelelden kiképzett, rendszeresen tovabbképzett és gyakorlatban
rutint szerzett blinligyi technikusokat mégis olyan bizottsagvezetok iranyit-
Jék sokszor, akiknek nincs meg a helyszini szemlére és a krimindltechni-
kara vonatkoz6 kiilonleges szakismerete. Ez a huszadik szdzad hatvanas
éveiben rendben is volt igy; az akkori felfogds szerint a kriminalisztika a
biintet6 eljarasjog segédtudoménya, igy a biintetd eljardsjogban jartas nyo-
mozo6 segédje volt a fizikai cselekményeket (fénykép, csomagolds) végre-
hajté technikus. A vildg azonban nagyot véltozott azéta és benne a krimi-
nalisztika is. A természettudoményok betortek a blintigyi helyszinre, sok-
rétl és valtozatos nyomrogzitést tesznek lehetdové, ami egyre inkabb speci-
alizalt szakembereket igényel. Az elv azonban még mindig valtozatlan: el-
méletileg a bizottsagvezetd dont arrdl, hogy mi a blnjel, illetve hogy hol
kell tovébbi blinjeleket felkutatni. Ezzel nem lenne semmi probléma, ha a
bizottsagvezetdtol is megkovetelnénk azokat a specidlis kompetencidkat,
amik e szakteriilet miliveléséhez kellenek.

Ez azonban nincs igy. Szemlebizottsdgot vezet €s szemlét ir az tigyfel-
dolgoz6 nyomoz6, havonta tobbszor is, amikor rd keriil a sor a véltdsban.
SzE€lsdséges esetben gazdasdgvédelmi nyomozo vagy elemzo-értékelo tiszt
kényszeriil szemlét irni, bizottsdgot vezetni. Orszdgosan a bizottsagvezeto-
ket teljesen mas alegység szakfeliigyeli, mint a bliniigyi technikusokat (és
megint masik a kutyavezetoket). Létezik ,,bizottsdgvezetdi képzés” a rend-
Orségen beliil, de a szemlebizottsdgot vezeté nyomozok tobbsége azt nem
végezte el; vagy ha el is végezte, tovabbra is havi egy-két alkalommal ad
helyszines szolgdlatot.
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Mindségi munka csak tgy képzelhetd el, ha a technikusok és a bizott-
sagvezetok is relative profiltisztan, egy alegységnél, egységes szakfeliigye-
let alatt latnanak el szolgélatot.

Ehhez természetesen a munka folyamatdban is komoly véltozdsokra van
sziikség. Ezek koziil a legfontosabb a bizottsdgvezetd €s a blinligyi techni-
kus merev szétvalasztidsanak megsziintetése. A bizottsdgot az vezeti, aki-
nek ehhez a legmegfeleldbbek a kompetencidi. Az, hogy emellett adott
esetben 0 felel az ujjnyomkutatasért a helyszinen, vagy akér a fényképezé-
sért, az egy masik dolog. Ehhez értelemszerlien drasztikusan le kell csok-
kenteni €s meg kell osztani a szemle sordn végzett adminisztraciot; jelen
pillanatban a bizottsdgvezetonek minden erejét, idejét és figyelmét lekoti a
jegyzokonyvezés, a bizottsagot ténylegesen vezetni (nota bene: egyiitt gon-
dolkodni!) nincs sem ideje, sem energidja. A tanulmdnyban kordbban (a
,Vétségi eljaras” pontban) felvazoltuk egy ujfajta dokumentaciés modszer-
tan lehetdségét; meggydzddésiink, hogy azt alkalmazva a bizottsag egyet-
len tagjdnak sem koti le a teljes figyelmét a dokumentacid, a helyszini
munka rovdsara. Azaz: a helyszin éltalanos leirdsa a lehetd legrovidebb, az
ismertetés a fényképek és a video feladata. A jegyzOkonyv része a biinjelek
jegyzéke, amit a biinjelet ténylegesen rogzitd személy vezet. A jegyzo-
konyv része a szakértd nyilatkozata, amit maga a szakérté ir le. Es igy to-
vébb.

A parhuzamos eljarasok és rendkiviili koriilmények

A bliniigyi helyszinelokon kiviil szemlét végeznek biiniigyekben a baleset-
helyszineldk, a NAV egységei €s a tlizszerész helyszineldk is. Tlzesetek
helyszinén a biintetdeljdras szerinti szemle mellett fut a katasztréfavédelem
tlizvizsgalSinak Ket. (Akr.) szerinti szemléje. A kordbban mdr emlitett In-
terpol DVI nemzetkozi standardok szerint folytat helyszini munkét tomeg-
szerencsétlenségek esetén. Szamtalan dllamigazgatasi szerv ugyancsak vé-
gez szemlét a Ket. (Akr.) szerint.
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Ezek a parhuzamos eljarasok legaldbbis egyiittmiikodési megéllapoda-
sokat és egyiitt gondolkodast igényelnek. Egy robbantéssal €s 16voldozés-
sel elkovetett terrortimadds helyszinén sziikség van klasszikus biiniigyi
helyszinelésre, az Interpol standardoknak megfelel6 DVI helyszinfeldolgo-
zésra, és a tobbnyire mindsitett (titkos) mddszertani itmutatokra épiild tiiz-
szerész helyszinelésre. Hogy ezek a szemlék egymads utdn, vagy egyszerre
(szektoronként egy-egy vegyes biztossdgban) dolgozzanak, vagy hogy 0sz-
szegészében ki, mit €s hogyan dokumentdl, jelol és rogzit. Nos ezekre eld-
zetesen szilard protokollt alkotni valdsziniileg nem lehet. Megfelel6 kép-
zéssel, kompetens személyzettel, egymas mddszereinek és modszertandnak
ismeretével, egészséges kivancsisaggal és szakmai aldzattal azonban kiala-
kithat6 olyan 1égkor, amiben éles bevetés esetén a konkrét helyszinhez valé
alkalmazkodds zokken6mentesen torténik.

Ugyancsak egyiitt gondolkozést és egylittmiikodést igényelnek a vegyi,
bioldgiai vagy nukledris balesetek illetve timadésok helyszinelésével kap-
csolatos feladatok. Normativ szabdlyozds és mdédszertani anyagok kidolgo-
zésa sziikséges a fert6z0 anyagok rogzitésére. Specidlis védoruhdzatban, a
fert6z6 vagy sugarzé helyszinen tényleg csak a legsziikségesebbek doku-
mentdldsara szoritkozva kell lefolytatni a helyszini szemlét.

Tegyiik fel, hogy a terrortdmadds eszkoze egy tégely, bioldgiai fegy-
verré fejlesztett (weaponized) baktériumspordkkal szennyezve. Ennek mar
a szakszerll és biztonsagos rogzitése sem trividlis. Megfelel0 1égmentes €s
biztonsdgos csomagolds esetében rdadasul még nem jutunk kozelebb az el-
kovetd személyekhez. A biinjelbontés, tovabbi nyomkutatds a Szakértdi
Kozpontban viszont djabb bioldgiai katasztréfat okoz, amit kovetden men-
tesiteni kell a bontohelyiséget stb. A helyszini rogzités problémdja
ugyanez: a mintardogzité palcin nem csak esetleges elkovetdi DNS lesz,
hanem baktérium is. (Szagrogzitd textilr6l nem is beszélve.) Nyilvan
egyeztetni kell annak felmérésére is, hogy potencidlisan fertdzd minta-
rogzitd palcdk vagy blinjeltargyak vizsgalatat példaul a genetikus szakértok
véllaljak-e, arra van-e lehetOség.

Idedlis esetben a megfelelden csomagolt fert6zo blinjelek folytatlagos
szemléjét, részletes dokumentalasat, azokrol esetleg a mintarogzitést, ujj-
nyomkutatdst €s fényképes rogzitést stb. mikrobioldgiai laboratériumban
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kell (vagy lehet) elvégezni. Ehhez egyiittmiikodési megéllapodasokra van
sziikség; megteleld laboratériumok rendelkezésre dllnak Budapesten az
Orszagos Epidemioldgiai Kozpontban, illetve Pécsett a PTE Szentdgothai
Janos Kutatékdzpontban.”’

Az MTA Energiatudomanyi Kutatékozpont Atomenergia-kutatd Inté-
zete rendelkezik olyan torvényszéki laboratoriummal, ahol sugarszennye-
zett blinjeltargyak vizsgélata elvégezhetd.”® Rendelkeznek tovabba mozgé-
laborral a sugdrzé anyagok helyszini felkutatdsa, azonositdsa, csomagoldsa
céljabol.”

Jogorvoslati lehetéségek a szemle kapcsan

Az 1ij Be. lehetdséget biztosit a hatdrozat elleni panaszra.®® Azt a torvény
nem mondja ki, hogy a szemlét hatdrozattal kell elrendelni, s6t a hataroza-
tok felsoroldsdban a szemle elrendelése nem is szerepel, csak a szemlén
val6 részvételre kotelezés.?! Azonban a torvény lehetdséget ad bizonyitési
eljaras elvégzésére hatdrozat nélkiil is,>* a szemle pedig bizonyitasi elja-
rds.®

Figyelemre mélt6 tovdbba a torvény 194. § (5) bekezdése, ami szerint a
szakértOi vizsgalattal okozott kar utdn kdrtalanitdsnak lehet helye.

Alldspontunk szerint a szemle ténye ellen is nydjthaté be panasz, to-

vabba modja ellen is, és ez utobbi esetén a szakértdi vizsgalat altal okozott
karok megtéritésének kotelezettségét a szemlén okozott kdrok tekintetében
értelemszertien alkalmazni kell.

7 http://szkk.pte.hu/hu/kutatocsoportok/molekularis_biologiai_klaszter/virologiai_kuta-
tocsoport (2017.10.11.)

"8 http://www.energia.mta.hu/hu/content/nuklearis-torvenyszeki-laboratorium-nemzet-
kozi-atomenergia-ugynokseg-egyuttmukodesi (2017.10.11.)

™ http://www.energia.mta.hu/hu/content/mozgolabor-es-mobil-szakertoi-keszenleti-csa-
pat-nuklearis-anyagok-felderitesehez (2017.10.11.)

802017. évi XC tv. 369. § (1)

812017. évi XC tv. 362. § (1) 20.

822017. évi XC tv. 368. § (1) a.)

832017. évi XC tv. 206. §
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A szemlérol a kozelmultban sziiletett, korabban is hivatkozott disszerta-
ci6 a szemle kapcsdn a jogorvoslatokrol egyaltalan nem tesz emlitést.
Egyediil az ardnyossagrol beszél, méghozza ugy, hogy ,,egy kisebb értékre
elkovetett csalds esetén nem indokolt egy daktiloszkopiai nyomtoredék mi-
att az antik biitor relevans feliiletének kifiirészelése. Ugyanez egy ember-
olés helyszinén szakszerii és ardnyos eljdrdsnak mindsiil. ”** Ezt vonako-
dunk elfogadni. A bizottsag vigyen magéval adekvét felszerelést vagy szal-
littassa laborba az antik butort egészben. A lakas (és a butor) tulajdonosatol
taldn nem érzéketlenség ennek elvardsa, ha — a példa kedvéért — a bérlot
meg is gyilkoltdk. Ha a bizottsdg nem vitt magaval megfelel6 felszerelést,
vagy nem képes a butort dllagsérelem nélkiil a laborba juttatni, akkor tar-
tozzon kartalanitassal az dltala okozott karért. Mivel itt jogszerlien okozott
karrol és kartalanitdsrdl van szd, nézetiink szerint az biiniigyi koltségként
kezelhetd. A jovoben akar (feleldsség)biztositds megkotése is ésszerti le-
het, mert varhato a jogtudat és a jogérzékenység ilyen irdnyu fejlodése — és
nem mindig a sértett (érdekelt) tulajdondban okoz kart a szemle.

A szemle ténye ellen lehet helye panasznak, ha a szemle nem volt indo-
kolt, vagy az indokolt szemle az indokoltndl tobb vagy nagyobb jogkorla-
tozast eredményezett. A helyszini szemlét koteles tlirni a helyszin tulajdo-
nosa €s birtokosa. Egyes esetekben akdr a nyomrogzités, akar az élet- és
vagyonbiztonsdg megkovetelheti példaul egyes kozmiivek kikapcsoldsat
vagy a megrongalddott kozmii javitdsa a nyomrogzités érdekében késedel-
met szenved. Ez egy hatdrig nyilvan eltiirhetd, egy hatdron tdl azonban
nem. Példdul egy tarsashdzban egész napra kikapcsolni az dramellatést ugy,
hogy egyébként egy d6ra dramsziinettel is meg lehetne oldani a feladatot,
megfelelo szervezéssel; ez adott esetben nem csak kényelmetlenséget okoz,
hanem példaul a mélyhiiték leolvaddsaval komoly kart is. Ugyanez vonat-
kozik a lakok kiterelésére, a kozut, vasatvonal lezarasara stb. Ezekben az
esetekben nagyon gondosan kell mérlegelni a szemle biztositdsa érdekében
a vétlen kiviilalloknak okozott kar vagy kényelmetlenség sziikségességét.

8 Gdrdonyi Gergely: A szemle szerepe a hazai biintetSeljarasban; doktori értekezés,
Gyo6r, 2017., 82. old.
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Ezt a szemle taktikdjanak, a nyomkutatds és nyomrogzités sorrendjének
meghatdarozasakor messzemendkig figyelembe kell venni.

A szemle indokoltsdganak kérdéshez pedig minddssze egy gondolatéb-
resztd megjegyzést fiiznénk. Az Egyesiilt Allamokban, ha a magénlakas-
ban emberdlés is torténik, oda a helyszinel6k csak bir6i engedély birtoka-
ban léphetnek (ez a ,,search warrant”, a népszerl forditasban ,,hazkutatdsi
parancs” vagy engedély). Mert a magéanlakds integritisdhoz, a maganélet
szentségéhez, a magantitkokhoz fiz6dd emberi jog f0szabalyként megeldzi
a bliniildozési érdeket, a birésagnak megfelelden indokolt beadvanyra rea-
gdlva kell engedélyeznie a hat6sag maganlakédsba 1épését még emberolés
esetén is. Ehhez képest hazankban a magdnlakds tulajdonosanak a szemlét
tlirnie kell; még egy indokolatlan szemle esetén is lakdsanak valamennyi
helyiségérol fényképfelvételek késziilnek, azok feltdltésre keriilnek az in-
tegrélt tigyviteli rendszerbe. Holott a relevans blinjelet fényképfelvételek
nélkiil, hazkutatas keretében is fel lehetett volna kutatni.

Lezaras helyett

A helyszini szemle tudomanyos alapokon all6 megismerd tevékenység, sa-
Jjatos modszertannal. Kereteit valoban az eljarasi jogszabalyok jelolik ki,
irdnyat a jogi célok adjdk. Tartalommal a szak-természettudoményok ered-
ményeli, az egyes relevdns tarsadalomtudomanyok (pszicholégia, szociol6-
gia, nyelvészet stb.) és maganak a kriminalisztika tudomdnyédnak az ered-
ményei toltik ki. A jogszabdlyi keretek mellett, egy mésik dimenzidban a
kriminalisztikdt atszovi a mindségbiztositas (eszkdzok kalibracidja, mod-
lasa), a kornyezetvédelmi és munkavédelmi szabalyok; idedlis esetben a
menedzsment-szemlélet és a koltséghatékonysag eszméje.

A mindségbiztositas uralkodé paradigmdva valasdnak éppen a tandi va-
gyunk. Az eurdpai egyliittmiikodés és egyiitt gondolkodds folyamatos.

Napjaink sajnalatos kihivasa a terrorista cselekmények nyoman el6allo
tomegszerencsétlenségek; illetve a vegyi, mikrobioldgiai vagy nukledris
terrortdimadasok vagy balesetek. Ezek helyszinein nem kizar6lag bliniigyi

47



Petrétei Ddvid: A blintigyi helyszin a szabvanyositdsi tendencidk és az j Be. tiikkrében

helyszineldk dolgoznak; a bevalt helyszinel6 protokollok nem elégségesek
a helyszin feldolgozasahoz, illetve a relevdns biinjelek puszta kezelése is
meghaladja a biiniigyi rendérség kompetencidit.

Az 1) eljarasjogi torvények megoldanak néhdnyat a helyszini szemle
anomdlidi koziil, mig mds problémadkat érintetleniil hagynak (példdul kiil-
foldi szakértOk igénybe vételének lehetdsége).

A tanulmény elkészitésére a szakteriilet irdnti elkotelezettség inditott
benniinket.

Paul Kirk hat és fél évtizedes gondolatdval zarva: ,,A tdrgyi bizonyiték
nem lehet téves. Nem vall hamisan, nem hidnyzik teljesen. Csak az értelme-
zése hibdzhat. Csak az emberi hiba a felkutatdsakor, a vizsgdlatakor, a
megértésekor veheti el az értékét.”®

85 Idézi az ENSZ: Crime scene and physical evidence awareness for non-forensic person-
nel; https://www.unodc.org/documents/scientific/Crime_scene_awareness__Ebook.pdf
(2017.10.11.)
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