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RITECZ GYORGY
A terrorizmus hatasa a turizmusra

Az eurdpai emberek — szélesebb értelemben a Fold legtobb lakéjanak —,
igy a turistdk életét egyre jobban érinti, befolydsolja a terrorizmus, illetve
az elkovetett terrorcselekmények. A globalis torekvésekkel biré nemzet-
kozi terrorista szervezetek aktivitdsa csokkent a nyugati vildgban, ugyan-
akkor a terrorizmus tovéabbra is korunk jelentds globalis fenyegetése ma-
rad, mivel a megjelenését €s megerosodését eredményezd, elsésorban
tarsadalmi okokat, nem sikeriilt felszimolni.'

Jelen tanulmény azt vizsgalja, hogy ténylegesen kimutathato-e és ha
igen milyen mértékben a terrorcselekmények visszatart hatisa a turistak-
ra, illetve a turizmusbdl szdrmaz6 bevételekre. A tanulmany célja, hogy
eltérd paraméterekkel rendelkezd orszagok statisztikai mutatéiban meg-
vizsgilva érzékelhetdvé tegye a terrorcselekmények hatasat az érintett

orszagokra.?
World Ecomomics
NEWS

1. szamu abra: Terrorizmus a turizmus ellen

! Ambrusz J6zsef: Rendvédelmi ismeretek. In: Budapest, NKE, 2014.

2 A tanulmény a KOFOP-2.1.2.-VEKOP-15-2016-00001 ,,A j6 kormanyzast megalapozé
kozszolgalat-fejlesztés” keretében, a Turizmusbiztonsag és versenyképesség: az dllami
szerepvallalds interdiszciplinaris dimenziéi Allamtudomanyi Kutatémiihely — tagjaként
végzett kutatds részeként késziilt, ami e résztéma legteljesebb, atfogd tanulméanya, ebben
a formaban, terjedelemben mashol nem jelent meg.
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Napjainkban az eur6-atlanti térségben is szinte mindennapossé, a napi
hirek részévé valt a terrorizmus, az elkovetett terrorcselekmények, igy
ezek hatassal birnak a turizmusra, a turistdk gondolkodasara, terveire és
tetteire.

Fogalom tisztazas

Mindenekel6tt sziikséges lenne a terrorizmus egyértelmii meghatarozasa,
de sem a nemzetkozi, sem a hazai tudoméanyos életben elfogadott, erre
vonatkoz6 fogalom nem létezik €s a terrorcselekmények objektiv kutatisa
is rendkiviil sok akadalyba iitkozik.> A terrorizmus* sz6 a latin ijedtség,
rémiilet jelentésti fonévbol szarmazik, mely fogalomnak nincs nemzetkd-
zileg elismert definicidja, azonban tartalmilag a fegyvertelen, civil embe-
rek vagy vagyontargyak ellen elkovetett erészakot jelent, foként politikai
célok kikényszeritése érdekében.’ Ezzel egyiitt is megéllapithat6, hogy a
whemzetkozi terrorizmus fogalma historikus és szociologiai értelemben
iires fogalom, amely tartalmi és formai Osszeteviiket tekintve eltéro cso-
portok, mozgalmak, politikai entitdsok és nemzetkozi jogi szubjektumok
Jormdlis békehelyzetben polgdri, illetve katonai célpontok ellen irdnyulo,
széles értelemben vett politikai célokat szolgdlo, konspirativ, illegdlis
fegyveres tevékenységét oleli fel.”® Tudomanyos, illetve a nemzetkozi
szintéren egyértelmii konszenzus a fogalom terén nincs, de a tartalmi
elemek szinte mindenhol azonosak. Ezt jelzi az is, hogy fent emlitett ele-

3 L4sd: Bakdéczi Antal: Megismerési akadalyok a terrorizmus kutatdsiban. In: Beliigyi
Szemle, 2015/7-8. p. 88—105.

4 Az idegen szavak és kifejezések szotara szerint a terrorizmus fr (<lat) 1. megfélemlités,
zsarolas, bosszuallas céljabol elkovetett rémtettek sorozata 2. politikai okokbdl végrehaj-
tott merényletek (emberrablas, robbantas, gyilkossag stb.) sorozata. Bakos Ferenc: Ide-
gen szavak és kifejezések szotdra. Akadémiai Kiado, 2013. p. 665.

5 Németh Jozsef, Tokodi Panna: A terrorizmus hatdsa a turizmus biztonsagéara Egyiptom
tengerparti turizmusa visszaesésének példjan keresztiil, In: Szerk.: Németh Kornél I.
Turizmus és Biztonsdg Nemzetkézi Tudominyos Konferencia. Nagykanizsa: Pannon
Egyetem, 2016. p. 61.

 Poczik Szilveszter: A nemzetkdzi terrorizmus fontosabb Osszetev8ir6l — 1269-1278.
old. In: Magyar Tudomany (Fdszerk.: Csanyi Vilmos) 2005/10. MTA, Budapest p.1269.
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mek lelhet6k fel az Oroszorszagi Foderacio altal hasznalt terrorizmus
fogalomban is.’

A vildg valamennyi allama, dllamszovetsége igyekszik megfogalmazni
azokat a kockazati tényezdket, veszélyeket, melyek a biztonsagat fenye-
getik. E mentén alakultak a védelmi elképzelések, feladatok, szervezetek,
¢s a torténelem sordn e kihivasok szamos formajaval kellett szembenézni.
Napjaink talan legsulyosabb probléméajiva a terrorizmus valt, a XXI. sza-
zad a terror elleni haborik jegyében kezd8dott.®

A terror kifejezést betliszoként hasznalva, jol koriilhatarolhatéak a ter-
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Az el6bbi megkozelitéssel Osszecseng, de pontosabb, részletezobb a
Global Terrorism Database (GTD)!? ltal hasznalt definicié. A tovabbiak-
ban ezt vessziik alapul, tekintettel arra is, hogy a GTD adatbézis adatait
hasznaljuk!! fel a tanulmanyban.

A GTD altal meghatarozott terrorista timadas fogalma: ,,olyan tényle-
gesen végrehajtott erészak, vagy azzal valo fenyegetés, melyet nem dllami

7 Dedk Jozsef: A terrorizmus természete és az ellene torténd fellépés nehézségei Orosz-
orszagban a Szovjetunid szétesésétdl napjainkig Beliigyi Szemle 2015/7-8 szam. p. 137-
151.

8 Z4an Krisztina - Horpacsi Ferenc: A terrorizmus és a Hatarérség. Nemzetvédelmi Egye-
temi Kozlemények IX.(3.) Budapest, 2005. p. 144-150.

° Resperger Istvan: A nemzetkozi terrorizmus elleni kiizdelem lehetséges stratégidi.
Egyetemi jegyzet — ZMNE, Budapest, 2005.

19 https://www.start.umd.edu/gtd/

1A leghosszabb id@intervallumot és a legtobb részinformaciot tartalmazo adatbazis.
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szereplok hajtanak végre, hogy elérjék a politikai, gazdasdgi, valldsi,
vagy tdrsadalmi céljaikat, a félelmet, a kényszert, vagy a megfélemlitést
felhaszndlva.”

A gyakorlatban ez azt jelenti, hogy az alabbi feltételeknek felelnek
meg az adatbazisban szerepld cselekmények:

- Széandékos cselekmény — a kivaltott hatas az elkdvetd tudatos te-
vékenységének eredménye.

- A cselekmény kozvetlen Osszefiiggésben all valamilyen szintli
er0szakkal vagy erOszakkal valo fenyegetéssel — beleértve a va-
gyon €s tulajdon elleni erdszakot, illetve a személyek elleni erd-
szakot is.

- Az incidensek elkdvetdi szubnaciondlis szereplOk. Az adatbazis
olyan cselekményeket nem tartalmaz, amelyek az allami terroriz-

mus részei.'?

Adatok, trendek
A terrorcselekmények trendjei, lokalitdsa

Ezek utan lassuk, hogyan alakult globdlisan a terrorcselekmények szama,
trendje.

A terrorcselekmények és az dldozatok szdmanak trendje
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2. szamu abra: A terrorcselekmények és az 4dldozatok szaménak trendje'

12 A szerz§ fordit4sa.
13 Forrés: A GTD adatbézisbol a szerzé altal kigy(ijtott adatok alapjan készitett grafikon.



Rendorségi Tanulmanyok, 2018/4.

A kozel félévszazados idotavban vizsgalva lathatjuk, hogy a Foldon
elkovetett terrorcselekmények szama a mult szazad hetvenes éveiben vi-
szonylag alacsony volt, évi ezernél kevesebb cselekménnyel. A nyolcva-
nas években néhany ezerre emelkedett, majd a szocialista vildgrendszer
o0sszeomlasa utan 1992-93-ban érte el a lokalis csucsot, az Otezres szintet.
Kozbevetdleg emlitjiik meg, hogy a grafikonon feltiintettiik a terrorcse-
lekményben meghaltak €s megsériiltek szamat is, ami talan még érzékel-
het6bbé teszi az egyes tendencidkat.

A mult szazad utolso évtizedének mésodik felében egyre kevesebb ter-
rorcselekményt kovettek el a Foldon. Ez a csokkend trend 1ényegében tiz
évig tartott, a 2003/2004-es trendforduloig.

B6 egy évtizede intenziv emelkedd trend indult el, mely a cselekmé-
nyek szaméanak az ezres szintrOl ot év alatt ismét Otezres szintre vald
emelkedését jellemzett, de még extrémebben lathatd a terrorcselekmé-
nyekben meghaltak és a megsebesiiltek szaménak drasztikus novekedésé-
ben. 2008-2011 kozott egyfajta stagnalas (halottak és sebesiiltek vonatko-
zasaban csOkkenés) volt tapasztalhat6. 2011-2014 kozott az eddig nem
latott intenzitasu trendnovekedés és nagysigrend jelentkezett, amikor az
évi otezer elkovetett terrorcselekmény tizenhétezres szintre ugrott és a
halottak és sebesiiltek szama kiilon-kiilon is meghaladta az évi negyven-
ezret. Jelen tanulmany az egyes terrorcselekmények, illetve tendenciak
okait, hatterét nem vizsgalta.'*

Az abran egyértelmiien lathato, hogy az elmult harom évben jelentOs
(igaz még mindig rendkiviil nagyszamu) visszaesés tapasztalhat6, mind az
elkovetett terrorcselekmények szaméaban, mind az ebbdl eredd elhaliloza-
sok és sebesiiltek szamaban is. Tehat a legutdbbi trend csokkend a terror-
cselekmények vonatkozasaban.

Nemcsak a trend és a nagysagrend fontos, hanem legalabb ilyen 1énye-
ges, hogy a terrorcselekményeket hol kovették el.

14 L4sd Ritecz Gyorgy: A terrorizmus és a migricié viszonya a szdmok alapjdn — Acta
Humana 2016/5. p. 103-123.
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Overview: Terrorism in 2016

Terrorist Attacks, 2016
Concentration and Intensity

High
Intensity value is
@ combination of incident
fatalities and injuries
Low

Source: Global Terrorism Database

START »>

3. szamu 4bra: Terrorcselekmények helye és intenzitdsa a Foldon'>

Az attekintd térképen jOl érzékelhetd, hogy a legtobb terrorcselek-
ményt a Kozel-Keleten, Kozép-Azsiaban és Kozép-Afrikiban kovették el.

Mieldtt részletesebb elemzésbe kezdenénk, tekintsiik meg a turizmus
trendjeit.

A globdlis turizmus trendje
A turizmus nemzetkozi adatainak vizsgéilatahoz a legcélszer(ibb a hiteles-

nek tekintett Egyesiilt Nemzetek Szervezete (ENSZ) szakositott szervé-
nek, a The World Tourism Organization (UNWTO) adatait felhasznalni.

15 Forras: Background Report - Overview: Terrorism in 2016. p. 1.
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UNWTD Touriam Towards 2000: Actusl trend and (orecast 1650-2030
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4. szamu abra: A nemzetkozi utazasban résztvevo turistak szaméanak
jelenlegi és vérhat6 trendje 1950-2030 kozott'®

A nemzetkozi turizmus, illetve a turistdk szama nemcsak linearis no-
vekedést mutat, hanem inkdbb az exponencidlis felé tendal, féleg ha a
jovore vonatkozd elOrejelzést is megnézziik. A bo félévszazada indult
novekedés elsd harom évtizede szinte toretlen novekedési fazist jelez,
melynek keretében kozel negyed évszazad kellett ahhoz, hogy a nemzet-
kozi turistdk szdma elérje a kétszazmilliét. Ennek megduplazédasahoz,
mondhatni a kovetkez0 kétszazmillios szint megugrasahoz, mar csak ti-
zendt évre volt sziikkség. Az djabb kett0szazas emelkedéshez mar tiz év
sem kellett, igy az ezredfordulon, mar megkozelitoleg hatszazmillio turis-
tat regisztraltak. Az ezredfordul6 utan kisebb megtorpands utan ismét, sot
intenzivebb novekedés volt tapasztalhatd, melynek eredményeként hét év
alatt 6tszazotvenot millidval nétt meg, vagyis megduplazddott a turistak
nagysagrendje. Majd a gazdasagi és pénziigyi vilagvalsdgot viszonylag

16 Forras: UNWTO: http://www.intracen.org/news/Strengthening-the-Myanmar-tourism-
sector-by-using-analysing-targeted-data/ Letoltés datuma: 2017. 09. 30.
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gyorsan kiheverte a szektor és napjainkra mar az 1,2 millidrdos!” turista-
forgalmat regisztriltak. Meg kell emliteni a fejlddésben jelentkezd kisebb
toréseket”’is, mert jelen tanulmény célja a turizmus €és a terrorizmus vi-
szonyanak biztonsadg szemponti vizsgilata. Kérdés, hogy ez globalisan
érzékelhetO-e ez a statisztikak, illetve trendek szintjén. Az Osszesitett ada-
tokban lathat6, hogy az 1980-as években egy félévtizedes stagnalas volt
tapasztalhatd, mely alapvetden az olajvalsagnak lehetett a hozadéka. A
szocialista vilagrendszer 0sszeomlédsa ilyen volumenben csak minimalis,
de a grafikonon lithat6é visszaesést eredményezett. Az ezredfordulo utin
egyfajta kettds hullam alakult ki, mely egyértelmlien 6sszekothetd a terro-
rizmussal. A 2001. szeptember 11-én (9/11) a Word Trade Center (WTC)
tornyok és a Pentagon ellen intézett terrortimadasok nemcsak a politikai
szinten éreztették hatasukat, hanem szamtalan teriileten, igy a katonaitol a
gazdasagin keresztiil az emberek biztonsagrol valé gondolkodasaig. En-
nek megfelelden a turizmust direkt és indirekt mddon is befolyasolta és
befolyasolja. Elsd visszaesés, illetve stagnalas (0,03%-os novekedés az
eldz6 évhez képest) az USA 1égtér- és hatarzar elrendelésbdl eredt, illetve
az afganisztani hadmiveletek megkezdésébdl (jol érzékelhetd, hogy ez
foleg az azsiai foldrészt érintette). Majd ismét emelkedni kezdett a turis-
tdk szama, de 2003-ban a NATO erdk mér Irakban ,,folytattdk a habortt a
terrorizmussal szemben” és ennek kovetkeztében Azsidban ismét vissza-
esett (1,34%) a regisztrélt turistdk szdma. A kezdeti haboruis cselekmé-
nyek utan 2004-t6] ismét emelkedni kezdett a turistaforgalom.

Miel6tt az elmult évtized adatait is megnéznénk, célszerti kihasznalni
azt a lehetOséget, hogy a grafikon mutatja, hogy egyes foldrészek hogyan
részesiiltek a globdlisan Osszesitett adatokbol. A hetvenes évekig az eurd-
pai turizmus dominélt, s6t mondhatni egyeduralkod6 volt a ,,piacon”. Az
otvenes évek végétdl mar az amerikai foldrész részvétele a globalis turiz-
mus piacan is érzékelhetd volt és folyamatosan erdsodott, de a hetvenes
években is éppen hogy elérte az egynegyed-egyotodos aranyt. Igazan a

172015-ben: 1 200 058 481 {5

10
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nyolcvanas évektdl kezdett érzékelhetd nagysagrendet képviselni az azsiai
és Ocedniai piac, ami szintén folyamatos erdsodést mutat. Az afrikai és a
kozel-keleti turizmus globalis méretekben csak egy sziikk szegmenset je-
lentett a mult szazad utols6 két évtizedében és csak minimélis novekedést
mutatott. Az ezredfordul6 utdn fokozatosan, de egyre nagyobb szeletet
vesz ki a ,turizmus tortdjabol” a tobbi foldrész Eurdpa mellett. Foleg
Amerika és Azsia fejlédési iiteme dominal, ennek is koszonhetd, hogy
mara a regisztralt Osszesitett turistdk szdmanak mar csak a harmada
(38,49%) kothet6 az eurdpai turizmushoz.

Vilag turista forgalma 2004-2015 (milli6 6)
1400
1200
1000

80
60
40
20
0

2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
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5. szamu abra: A vilag turista forgalma 2004-2015 kozott

Az elmult tizévi kiilfoldi latogatdk szamanak alakuldsanak adataibol
lathatjuk, hogy emelkedés volt folyamatban, ami vélhetdleg a vilag pénz-
ligyi és gazdasagi valsdganak kovetkeztében 2009-ben megtorpant és né-
mileg visszaesett (4,2%), de 2010 utan ismét emelkedésbe kezdett és fo-
lyamatos emelkedéssel hat év alatt 34%-0s ndvekedést produkalt.

A terrorcselekmények és a turizmus trendjének osszevetése

Az elmilt évtizedekben mind a terrorizmus, mind a turizmus Uj szeg-
mensként jelentkezett, de kozos pontnak tekinthetd — legalabbis globélis
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méretekben —, hogy mindkét teriilet intenziv ndvekedést mutatott. Ezen
beliil, mig a terrorcselekmények vonatkozdsaban periodicitas és jelentOs
trendtorések voltak érzékelhetdk, addig a turizmus szinte egyenletes,
mondhatni egyenletesen gyorsuld novekedést élt at. A kettd kozotti kap-
csolat globalis szinten a 2001. szeptember 11-1 terrortamadas kapcsan valt
érzékelhetdvé, vagyis a nevezett terrorcselekmények és az ennek folytan a
Lterrorizmus elleni habord™ ha csak minimalis, de érzékelhetd csokkenést
eredményezett a turista forgalomban. Tehit nem mondhatni, hogy szigni-
fikéns kapcsolat all fenn a két teriilet kozott globalis szinten.

Ezt jelzi az is, hogy mikdzben az elmilt hat évben a terrorcselekmé-
nyek szdma jelentOsen novekedett (harom és félszeresére), ugyanezen
id6szakban a Foldon a turizmus is jelentdés novekedést mutatott, de a két
tendencia kozott direkt Osszefiiggést keresni értelmetlen. Az viszont igaz
lehet, hogy mindkét teriiletre jelentOs hatassal volt/van a globalizacid. A
turizmus vonatkozasaban a pénziigyi €s gazdasagi vilagvalsag utan toret-
leniil folytatodott és varhatdan a kovetkezd tiz évben is emelkedni fog a
nemzetkozi turista forgalom és az ehhez kapcsolddo bevételek, és az évti-
zed végére a valsdg eldtti turista forgalom kozel kétszerese varhato.
Ekozben a terrorcselekmények egy évtizeddel ezeldtti emelkedése alapve-
tden a NATO és szovetségeseinek iraki és afganisztani tevékenységével
hozhat6 Osszefiiggésbe, majd a ,,pangas” idOszaka alapvetden az USA
elnokvaltasra vezethetd vissza. A 2011-t6l a terrorcselekmények vonatko-
zasaban jelentkez0 extenziv emelkedés az ,,arab tavasz” és folyomanya-
inak, illetve az Iszlam Allam (ISIS)'® tevékenységének eredménye.'”

Megvizsgalhat6, hogy a turizmus egy-egy szegmensére milyen hatast
gyakorolhatnak a terrorcselekmények. Nézziik meg ennek érdekében a
1égi utasforgalom alakulasat. Azért vilasztottuk ezt a szegmenset, mivel
kozismerten az 1970-es, 1980-as években jellemzdek voltak a terroristak
altal elkovetett repiilogép-eltéritések és merényletek. Sajnilatos modon a

8 Traki és Levantei Iszlam Allam vagy Iraki és Sziriai Iszlam Allam.

19 Ennek hatterérdl, részleteirdl Ritecz Gyorgy - Sallai Janos: A migraci6 trendjei, okai
és kezelésének lehetdségei 2.0 — Hanns Seidel Alapitvany, Budadrs, 2016. — konyvében
olvashatnak.
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GTD-bdl egyértelmiien nem sziirhetok le ezek a terrorcselekmények, pe-
dig a TERVI® csoport is tobbek kozott ezen cselekmények hatéséra jott
1étre és nem véletlen az sem, hogy a GTD az 1970-es évtdl gyiijt adatokat.

Figure 1: Global air passenger traffic trend, 1950-2014
(1ATA Forecast for 2014)
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6. szamu abra: A Fold 1égi utasforgalmanak trendje 1950-2014 kozott*!

Lathato, hogy a trend és a trendtorések megegyeznek a globélis 6ssze-
sitett adatokkal, vagyis nem érdemes a szegmensek Osszesitett vizsgalata-
ra idét és energiat forditani. Erzékelhetd, hogy globalis szinten nem ér-
demes Osszevetni a terror és a turizmus adatokat Osszefiliggést keresve,
inkabb lokalis szinten taldlhatok, illetve reményeink szerint valhatnak
lathatova az Osszefiiggések, ahol vannak. A lokalitds témakorben vald
fontossagat tdmasztja ala a terrorcselekmények megoszlasat jelzé 3. sza-

20 Terrorism, Radicalism, Extremism, Violence International

2l Forras: International Air Transport Association (IATA)
http://reports.weforum.org/travel-and-tourism-competitiveness-report-2015/chapter-1-4-
global-air-passenger-markets-riding-out-periods-of-turbulence/ Letoltve: 2017. 10. 04.
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mu abra, amelyen jol érzékelhetd, hogy a Fold tobb mint kétszaz 4llama-
nak csak a toredékét érinti érzékenyebben a terrorizmus. S6t, az utdbbi
tiz-tizen6t évben a ,,Top 107?? orszdgokban kovették el a terrorcselekmé-
nyek felét-kétharmadat. A halottak és a sebesiiltek vonatkozasiban még
erdsebb a koncentracid (50-88%).

A terrorizmus és a turizmus adatainak vizsgalata néhany orszagban

Az egyes orszigok kivalasztasandl torekedtiink arra, hogy a turizmusban
és a terrorcselekményekben egyarant reprezentélt orszdgokat valasszunk,
de az objektivitdshoz kozelités érdekében hosszabb idbintervallumot, az
utébbi két évtizedet vessziik figyelembe. Eur6pan kiviil azsiai és afrikai
orszagot is vizsgaltunk, illetve diktatorikus, liberalis-demokraciat és illi-
beralis 4dllamot is tanulmanyoztunk. Elemeztiink olyan orszagot, ahol je-
lentOs a turistdk szama és az abbol szarmazo bevétel és olyat is, amelyben
kevésbé.

Mianmar

Mianmart azért tettiik a vizsgalat targydva, mivel napjainkban?® a hirek-
ben a terrorizmus kapcsan leggyakrabban ez az 4llam szerepel. Megjegy-
zendd, hogy a GTD fogalomkorébe alapvetéen nem fér bele a mianmari
allam hadserege, rendészeti szervei és civil szervezodések altal végrehaj-
tott szervezett népirtds a rohingyidkkal szemben.?* Természetesen az
ARSA (Arakan Rohingya Salvation Army),” a rohingydk milicista cso-
portja altal végrehajtott cselekmények mar szerepelnek a GTD adatbazi-

22 Adott évben az GTD-ben a legtdbb terrorcselekmény helyszineként megjeldlt tiz or-
SZag.

232017 észén.

24 ... az ENSZ f6biztosa kozolte az etnikai tisztogatds tankonyvi esetével van dolgunk.”
—HVG. 2017. 09. 14. p. 72.

25 Arakan Rohingya Felszabaditdsi Hadsereg.
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saban. Az orszig Délkelet-Azsiaban helyezkedik el, amely kozkedvelt
turista célpont.

Mianmar turizmus adatai
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7. szamu adbra: Mianmar turizmus adatai 1995-2015
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8. szamu dbra: Mianmar terrorcselekmények adatai 1995-2016
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Ahogy a tanulmény korabbi részein is érzékelhetd lehetett, hogy
igyeksziink a XXI. szdzadi igényekhez és szokdsokhoz alkalmazkodni,
mikozben a tudomanyos alapossagot és objektivitast is szem elott tartjuk.
Ennek szellemében sok esetben vizudlisan igyeksziink megjeleniteni az
adatokat, tényeket, ahol lehet ilyen médon érzékeltetni az Osszefiiggése-
ket, kapcsolatokat. Mianmar esetében a turisztikai adatok és a terrorcse-
lekményekkel Osszefiiggd adatok eltéré nagysagrendje miatt két kiilon
grafikont kellett késziteniink. A turisztikai adatok forrdsa az UNWTO
adatbazis, mig a terrorcselekményekkel osszefiiggdk a GTD-bdl szarmaz-
nak. (Ezt az 4braknal nem jeloltiik, csak ott, ahol ettdl eltérd a forras.)

Az abrik alapjan nemigen mondanank azt, hogy barmilyen kapcsola-
tot, Osszefiiggést latunk a terrorcselekmények és a turizmus adatai kozott.
Mikozben a terrorcselekmények — kiilondsen a terrorcselekményekben
megsériiltek szdma — elég hektikusan alakul, igy az 1990-es évek kozepén
(ez az 1980-as évek masodik felétdl igy volt) évente tizenkettd-harmincot
terrorcselekmény keriilt elkovetésre Mianmarban, amelyben tizenhat-
nyolcvanhat ember meghalt és tovabbi tiz-nyolcvannégy ember pedig
megsériilt. Ekozben az orszdgba egyre tobb turista érkezett és az ebbdl
szarmaz0 bevétel is novekedett (Iasd a mellékletet). Ezek az értékek nem
a grafikonon lathatok, hanem a mellékletben, amit azért készitettiink,
hogy barki egzakt médon tanulményozhassa az adatokat. Azért, hogy a
szamok tengerében ne vessziink el, illetve erdsitsiik az objektivitast, to-
vabba segitsiik az elemzést, kiszamoltuk azt is, hogy a fent jelzett adatok
hogyan véltoztak az el6z6 évhez képest és ezt szdzalékos formaban szin-
tén megjelenitettiik.

Ennek a segitségével lathatjuk az Osszefiiggést a két teriilet kozott Mi-
anmarban. Ugyanis 1997-ben, amikor iddszaki csucsara ért a terrorcse-
lekmények szdma, az orszigba érkezd turistdk szama csak 0,2%-kal nott,
mikozben az el6z6 évben még 152,6%-o0s novekedést mutatott. Ebben az
évben a turisztikai bevételek mar 14,9%-kal csokkentek. Athizodo hatas-
ként értelmezhetjiik, hogy 1998-ban a turistadk szama 2,6%-kal csokkent.
A vil4dgon regisztralt turisztikai bevételekben vald részarany is mérséklo-
dott 1997-ben.
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1998-2002 kozott nem, illetve minimalis (harom-négy) terrorcselek-
ményt regisztraltak Mianmarban, ennek ellenére 2001-ben a turizmusbdl
szarmazd bevételek (a turistdk szdma ekkor nem csokkent) 32,3%-kal
csokkentek. 2002-2003-ban egyre tobb (négy-kilenc) terrorcselekmény
tortént Mianmarban, ami érdekes modon a turistak szamanak a csokkené-
sét nem eredményezte, sOt az tovabb novekedett, de a turizmusbol szar-
maz0 bevétel 2003-ban mar kozel az eldzd évi felére esett vissza. 2004
csendesebb év volt a terrorcselekmények vonatkozasaban, igy novekedett
nem csak a turistdk szdma, de az ezzel kapcsolatos bevétel is. 2005-ben
viszont tiz terrorcselekményt regisztraltak, amelyben huszonegyen meg-
haltak és szdzhetvennyolcan megsériiltek, ami jol latszik a grafikonon.
Ebben az évben a turistdk szama nem csokkent, de az érkezésiik iiteme
jelentOsen lassult, a bevétel viszont egyértelmlien csokkent (14,4%). A
2006. évben a turistdk szdma is visszaesett (4,5%), a bevételeké pedig
28,9%-kal, mikdzben abban az évben ,,csak” kettd terrorcselekmény tor-
tént Mianmarban.

2007-ben, a viszonylag csendesebb évben emelkedett a turistak szama
€s a bevétel, ahogy a vilagbevételen beliili arany is. 2008-ban husz terror-
cselekményre keriilt sor Mianmarban, igy a turizmusbo6l szarmazo bevétel
visszaesett (17,5%), a turistdk szama viszont lassan novekedett kozben.
2009-ben harmadéaval csokkent a terrorcselekmények és a sebesiiltek
szama, de a halottaké hdromszorosara nétt. Ez az el6z0 évi eseményekkel
egyiitt a turizmusbol szarmazo bevételek tovabbi csokkenését (6,3%) hoz-
ta, mikdzben a turistdk szama majdnem ilyen ardnyban emelkedett. 2010-
ben csokkent a terrorcselekmények szama, a sebesiilteké nott, de a turis-
tdk szdma a vilagatlaggal megegyezd litemben novekedett, s6t a bevételek
Osszege 1s majdnem ledolgozta a korabbi két év csokkenését. 2010 okto-
berében Mianmar szévetségi koztarsasagga valt és némileg enyhiilt a dik-
tatdra,?® ami hozz4jarulhatott ahhoz, hogy innentél mind a turistdk szdma,
mind az ezzel kapcsolatos bevételek exponencidlisan novekedtek annak

26 Aun Szan Szu Kji Nobel Békedijas ellenzéki vezetd hiszéves hazi Grizetét 2010. nov-
ember 13-4n megsziintették. 2016. aprilis 6-at6l dllamtanacsosként Mianmar kormanyfo-
je.
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ellenére, hogy a terrorcselekmények €s az aldozatok szdma is drasztikusan
szaporodott.

Mianmar vonatkozasdban 0sszegezve megallapithatjuk, hogy az alap-
hipotézisiink — amelyet eddig nem ismertettiink— csak részlegesen bizo-
nyult megalapozottnak, ugyanis a turistdk szama, illetve annak csokkené-
se nem volt a terrorcselekményekhez kothetd, mig a turizmusbdl szarma-
z6 bevételek visszaesése 1997-ben, 2003-ban és 2005-2006-ban, illetve
2008-2009-ben kothetd a terrorcselekményekhez, viszont 2011-t61 egyér-
telmuen elszakadt a két eseménysor egymastol.

Nagy-Britannia

Nagy-Britannia azért keriilt a vizsgilati korbe, mert az egyik legkedvel-
tebb turista célpont, mikozben a teriiletén a kezdetektdl (a GTD 1970 6ta
tart nyilvan ilyen adatokat) kovettek el terrorcselekményeket valtozo in-
tenzitissal, ami a hatidselemzés szempontjabol kedvezd is. Tovabba az
utobbi idOben — legalabbis eurdpai mértékben — nagyon elszaporodtak a
terrorcselekmények. Itt kell megjegyezni, hogy alapvetéen az emlitett két
hivatalos forrdsra timaszkodtunk, amelyek a terrorcselekmények vonat-
kozasaban 2016 decemberéig adottak, de a turizmus adatait érintéen csak
2015-1g allnak rendelkezésre, igy a legfrissebb események, tendenciak
nem lehetnek hatassal az elemzésre.
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Nagy-Britannia turista adatai
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9. szamu abra: Nagy-Britannia turizmus adatai 1995-2015
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10. szamu abra: Nagy-Britannia terrorcselekmények adatai 1995-2016
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A két grafikon vizualis értékelése, dsszevetése nem ad til sok informa-
ciot. Tekintettel arra, hogy a terrorcselekményekben hétszaznegyvennyol-
can sebesiiltek meg 2005-ben, igy a grafikon tobbi értéke vizualisan szin-
te értelmezhetetlen. Ezért inkdbb a melléklet adataira alapozhatunk.

A melléklet adataibdl jol kivethetd, hogy Nagy-Britannia a vilag tu-
rizmusanak egyik legjelentésebb szerepldje, a vilag UNWTO altal nyil-
vantartott kétszazhatvanharom orszaginak turizmusbdl szdrmaz6 bevéte-
leinek kozel 6%-a idekothetd. Viszont a terrorizmus is régdta jelen van,
ami azt jelenti, hogy 1970-t6l nem volt olyan év, amikor legalabb kettd
terrorcselekményt ne kovettek volna el. Az éltalunk elemzett iddszakot
megeldzden (ezek az adatok a mellékletben nem szerepelnek) az 1990-es
évek elején évi harminc-6tven terrorcselekményt kellett elszenvednie az
ott éloknek és tartozkodoknak. 1995-t0l viszonylag nyugodtabb iddszakot
jeleznek az adatok. A turizmus fejloédott, az érkezd turistdk szdma hu-
szonegyrOl kozel huszonhétmillidra ndtt 1998-ig, ahogy a bevételek lite-
mesen emelkedtek a vilagatlagot is meghaladva. 1999-ben viszont a ter-
rorcselekmények szama 60%-kal nott és szdzhuszonoten megsériiltek a
terrorcselekményekben. Ez szinte azonnal érzékelhetd volt a turistak sza-
manak és a bevételek csokkenésében. A kovetkezd két évben nem csok-
kent a terroristak intenzitasa, s6t 2001-ben tovabb noétt az elkovetett cse-
lekmények szama. A turistdk szama és a bevétel ebben a harom évben
folyamatosan csokkent olyan mértékben, hogy a vildgon a turizmusbol
szarmaz6 bevételekben valé ardnya is visszaesett (5,97%-r6l 4,6%-ra).
Megjegyzendd, hogy a jelentds csokkenésben kozrejitszhattak a 9/11-es
események, amelyek nem Nagy-Britannidban torténtek, de a terrorizmus
része, igy a hipotézis megerdsitését jelenti. Az Egyesiilt Kiralysag teriile-
tén a terrorcselekmények vonatkozasaban ezutan csendesebb 1ddszak ko-
vetkezett 2005-ig. Ebben az évben viszont kilenc terrorcselekményt kove-
tek el, otvenhatan meghaltak, hétszaznegyvennyolcan megsebesiiltek.?’
A hipotézissel szemben ekkor nem csokkent sem a turistdk szama, sem a
bevétel. Két, viszonylagosan nyugalmi év (2006-2007) utan 2008-ban

%7 https://hu.wikipedia.org/wiki/2005-%C3%B6s_londoni_terrort%C3%A1mad%C3
%Als Letoltve: 2017. 10. 04.
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tizenegy terrorcselekményre keriilt sor. Visszaesett az €rkezd turistdk
szama és a bevétel is, illetve a vilagturizmusbol szarmazo6 bevételbdl valo
részesedés erds csokkenésnek indult. A bevétel értéke a kovetkezd évben
is mérséklodott, mig a turistdk szdma a kovetkezd négy évben, egészen
2012-1g csokkent, illetve alacsony szinten maradt. A XXI. szazad maso-
dik évtizede ,fekete” id6szak az Egyesiilt Kirdlysag terrortorténetében.
2013-t6l évente tobb mint szaz terrorcselekményt kovettek el. Szerencsére
a halottak és a sériiltek szdma viszonylag minimalis volt, bar 2013 ebben
is kivétel a hatvannégy sebesiilttel. Ennek ellenére az érkez0 turistak sza-
ma lendiiletes novekedést (4-6%) mutatott, st a bevételek még intenzi-
vebb emelkedést produkaltak (5-13%).

Osszegezve Nagy-Britannia tekintetében kettds képet 1atunk a hipoté-
zis vonatkozasaban, ugyanis mig az ezredfordulds adatok megerdsitették,
addig a 2005 és 2013 utani szamok inkabb céfoltdk a feltételezést, mely
szerint a terror elriasztja a turistdkat. A 2008. év €s az azt kovetd adatok
talan részben alatimasztoak, de lehetséges, hogy csak a vildggazdasagi
valsagnak tudhatok be, igy nem perdontoek. Tovabb folytatjuk az elem-
z€st mas orszagokkal.

Egyiptom

Egyiptom részben az emberiség bolcsdjének tekinthetd, igy a turizmus
egyik kozkedvelt célpontja.® Nem véletlen, hogy az orszdg GDP-jének az
egytizede a turizmusbdl szarmazik. Ekozben az orszdgban a masodik vi-
laghaboru ota kiillonb6z6 mélységh és szinezetl diktaturak valgak egy-
mast.

28 Erdekes, hogy ennek ellenére az odaérkezd turistak szaménak nagysigrendje meg-
egyezett a magyarorszagival, 1995-ben 2,8 milli6 {6 volt mindkét orszagban.
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Egyiptom turizmus adatai
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11. szamu abra: Egyiptom turizmus adatai 1995-2015
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12. szamu abra: Egyiptom terrorcselekmények adatai 1995-2016
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Egyiptom esetében a két grafikonon is lathat6 a két teriilet kozotti kap-
csolat. Az 1990-es években, amikor magas a terrorcselekmények szama
megbicsaklik a novekedés, ahogy a mult évtized kdzepén is mindkét
trendben valtozas lathatd. Egyértelmiibben a 2010 utani iddszak jelzi a
kapcsolatot, vagyis a terror er6sodésével a turizmus visszaesett. Részlete-
sebben a melléklet adatainak elemzésével tudjuk vizsgilni a tényeket.
Meg kell emliteni, hogy a grafikonon €s a mellékletben szerepld id6szak
elott, — vagyis a szocialista vildgrendszer Osszeomldsa utin — Egyiptom
terrorcselekményekben aktiv idOszakot élt at, amelynek csucspontja
1993-94  volt szazhuszonhét-szdznegyvenharom terrorcselekménnyel,
szazharminckettd-szazhetvenharom  halottal és  kétszaztizennégy-
szaznegyvennyolc sebesiilttel évente. Ez azért lehet fontos, mert a vizsgalt
1995-t81 ennél kevesebb terrorcselekményt és kevesebb aldozatot tartunk
nyilvan. A kvazi biztonsdgosabba vald orszagba egyre tobb turista érke-
zett és a bevételek is novekedtek. 1998-ban hirtelen csokkent a turistdk
szama 12,1%-kal, mig a turizmusbdl szarmaz6 bevétel 27,3%-kal esett
vissza annak ellenére, hogy a terrorcselekmények szdma hetedére csok-
kent. Viszont volt egy terrorcselekmény 1997. november 17-én, ami
konkrétan turistdk ellen iranyult. Otvennyolc kiilfoldi turistat és négy
egyiptomit mészaroltak le 16fegyverrel és karddal felszerelkezett tamadok
Luxor varosanak egyik 0si templomanal. A médidban is nagy hirverést
kapott az esemény.”® Lathatjuk, hogy nem mindig a mennyiségi muta-
tokban kell a vélaszt keresni, ugyanis elég volt egy kimondottan turistakat
célzo terrorcselekmény és a média felerdsitd hatdsa ahhoz, hogy elriassza
a turistdkat. Ez idolegesen volt, mivel 1999-ben az addigi legtobb, 4,4
milli6 turista érkezett megnézni a piramisokat és a bevételek is csucsot
dontottek. 2004-1g nem tortént terrorcselekmény Egyiptomban €és 1ényeg-
ében emelkedd tendencia jelezte mind a turistdk szdmat, mind e teriilettel
kapcsolatos bevételek nagysigrendjét. Ezt szakitotta meg idOszakosan
2001-ben turistak szamanak 14,8%-0s visszaesése, illetve a bevételek
11,6%-kal alacsonyabb szintje. Ez latszolagosan nincs kapcsolatban a

2 http://www.nytimes.com/1997/11/24/world/luxor-survivors-say-killers-fired-methodi-
cally.html, http://news.bbc.co.uk/2/hi/32179.stm Letoltve: 2017. 11. 25.
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terrorizmussal, mivel 2000-2003 kozott Egyiptomban nem regisztraltak
terrorcselekményt. Mégis van Osszefiiggés a turizmus visszaesése és a
terrorizmus kozott, mivel 2001-ben tortént a mar emlitett ,,9/11”, ami utan
az USA és szovetségesei ,.habortt hirdettek a terror ellen”, vagyis az isz-
lam terrorizmus ellen. A turistik bizalma megrendiilt®® az arab, illetve
iszlam allamokban, igy ezen orszdgokban iddszakosan visszaesett a tu-
rizmus, de 2003-ban tjabb csucsokat mutattak az adatok €s intenziv fejlo-
dést jeleztek. 2004-2006 kozott ismét elszaporodtak a terrorcselekmé-
nyek, évente kett-0t tortént. A halottak szdma tizenkilenc-kilencvenkettd
kozott alakult és kilencvenkettd-szazhetvenegy volt a sériiltek szdma.
Ennek ellenére mind a turistdk szdma, mind a bevételek novekedtek, pe-
dig mindkét 2005. évi terrorcselekmény kimondottan a turistak ellen ira-
nyult Kairéban, illetve Sharm el-Sheikhben. Ez a hipotézis (legalabbis
részbeni) cafolatanak tekinthetd. Ezzel szemben a hipotézist tdmasztja ala,
hogy az ismét biztonsagossa valé Egyiptomban (2007-2008-ban nem volt,
illetve egy terrorcselekmény tortént sériilt és halott nélkiil) évente kétmil-
liéval nétt az érkezo turistak szama €s a bevételek is rekordot dontottek.
Vélhetden a pénziigyi, illetve gazdasagi vilagvalsag kovetkezménye volt a
2009. évi minimalis megtorpanas. Ezt jelzik a 2010-es év kiemelkedd
adatai is. 2011 mar az ,,arab tavasz” éltal fémjelzett id6szak kezdete, ami
Egyiptom vonatkozisaban azt jelentette, hogy minden évben egyre tobb
terrorcselekményt kovettek el egyre tobb halottal és sebesiilttel. 2015-ben
Otszaznyolcvankettd terrorcselekmény tortént, ami 6tszorose a husz évvel
korabbi adatnak és ezer ember sebesiilt meg. A terrorba €s instabilitasba
zuhan6 allamba hulldimzo6an, de a 2010-es adatokhoz képest otmillioval
kevesebb turista latogatott és a turizmusbol szarmazd bevételek kozel a
felére estek 2015-re. 3!

Az egyiptomi adatok alapjan Osszességében megéllapithatd, hogy a
husz évvel ezelotti, valamint az elmult hat év adatai alatdmasztjak a hipo-

30 Az egyik elkdvetd egyiptomi volt.

31 A turizmus visszaesése is hozzajarult ahhoz, hogy az észak-afrikai orszig foly6 fizeté-
si mérlegének hidnya 37,5 szazalékkal nétt. -
http://www.portfolio.hu/gazdasag/turisztikai_nagyhatalmakat_sopor_el_a_terror_ujakat_
emel_fel.236436.html Letoltve: 2017. 11. 25.
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tézist. Az ezredfordulds adatok annyi kitétellel, hogy a terror nem mindig
az adott orszidgban értendd, vagyis mas orszdgban elkovetett terrorcse-
lekményeknek is lehet hatésa, visszahatdsa egy adott orszag turizmuséra,
illetve nem mindig a mennyiség a mérvado6. Az elmult évtized egyiptomi
terrorcselekményei viszont gyengitik a hipotézis aldtdmasztottsagat.

Sziria

Sziria az emberiség Ostorténetének egyik meghatirozo teriilete és birtoko-
sa volt, szdmtalan tobb ezer éves lelettel. A mult id6 viszont az elmult
években valt nyomatékossa, amikor az Iszlam Allam (ISIS) kovetkezete-
sen igyekezett az emberiség potolhatatlan multjat jelzo, illetve jellemzo
épitményeket, targyakat elpusztitani a terrorizmus alapismérvének megfe-
leloen, a félelemkeltés érdekében.

Sziria turizmus adatai
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Sziria terrorcselekmények
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14. szamu abra: Sziria terrorcselekmények adatai 1995-2016

Sziria esetében egyszerlibb lesz a vizudlis értékelés mint a kordbban
elemzett dllamok esetében. Az orszag az elmult évekig szinte mentes volt
(a regisztralt) terrorcselekményektdl, igy a turistdk szdma linearisan
emelkedett 1ényegében a vilagatlaggal egyiitt, bar a bevételek a vizsgélat
elsé évtizedében inkdbb stagnaltak és csak utdna indultak fejlddésnek.
2011 viszont fordulatot jelentett a terrorcselekményekben €s a turizmus-
ban egyarant. Az ,,arab tavasz” kvazi eredménytelensége Sziridban pol-
garhaboruhoz vezetett és ,.elszabadult a terror”. Ez azt eredményezte,
hogy 2011-ben harmadaval csokkent a turistdk szdma, a bevételek pedig
kevesebb mint a harmadéra. Ezt kovetden mar nincs nyilvantartott adat
(nem csak a turizmus teriiletén).

A mellékletben 1év0 adatok a fentiek megerdsitésén és pontos illuszt-
ralasan tdl azt is jelzik, hogy a korabbi években mér hatassal voltak a ter-
ror események a szir turizmusra. Az 1990-es évek kozepén elkovetett
néhany terrorcselekmény kovetkeztében a turizmusbdl szdrmazd bevéte-
lek csokkentek, illetve sokdig stagniltak. Ebben mér éreztette hatisat az
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emlitett 9/11 terrorcselekmények, amelyek a legtobb arab és muszlim
allam turizmusat negativan befolyasoltak.

Sziria esetében egyértelmiien alatdmasztasra keriilt a hipotézisben fel-
vazolt gondolat, hogy a novekvo terror csokkenti a turizmust.

Franciaorszdg

Franciaorszag a Fold egyik legkedveltebb turisztikai célorszaga, ahova az
Egyesiilt Kiralysagnil haromszor tobb turista utazik és a vilagturizmusbdl
szarmaz6 bevételek 6-7%-at itt koltik el. Kevésbé ismert, hogy az orszag
teriiletén évtizedek oOta rendszeresen kovetnek el terrorcselekményeket. A
GTD szerint 1972 6ta nem volt olyan év, amikor legaldbb két terrorcse-
lekmény ne tortént volna.

Franciaorszag turizmus adatai
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15. szamu abra: Franciaorszag turizmus adatai 1995-2015
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Franciaorszag terrorcselekmények
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16. szamu abra: Franciaorszag terrorcselekmények adatai 1995-2016

A vizudlis 0sszevetés Franciaorszag esetében is nehézségekbe iitkozik,
mivel a 2016. évben a terrorcselekményekben négyszazhetvenen sériiltek
meg, igy a tobbi érték, illetve azok kozotti kiilonbség szinte lathatatlan.
Megallapithat6 a terrorcselekmények kapcsan, hogy az értékelt idészak
elején és végén voltak magasabb értékek, mikézben a turizmus adatai
jelzik a fejlodést. Ez nem olyan exponencialis mértékii, mint a vilagatlag,
illetve a kordbban elemzett orszagok tobbségénél, tovibba van néhéiny
csokkend iddszak. A részletesebb elemzéshez a melléklet ad segitséget.

Az adatokbdl lathatjuk, hogy az 1990-es évek kozepén évente két-
harom tucat terrorcselekményt kovettek el Franciaorszdgban, amelyek
hét-kilenc halottat és kilencvenhét-szazhetvenharom sebesiilt dldozatot
koveteltek. Ennek is lehetett a kovetkezménye, hogy 1997-1998-ban vis--
szaestek a turizmusbdl szdrmaz6 bevételek. A turistdk szdma viszont nem
csokkent, hanem viszonylag egyenletesen 4-6%-kal novekedett. A 2001-
es 9/11 itt is éreztette a hatasat, csokkent a turistadk szama és a bevétel.
2003-2004-ben kismértékben (2,55%) visszaesett az érkezo turistak sza-
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ma, ami csak részben kothetd az évi nyolc terrorcselekményhez (nem halt
meg senki, de tizennyolc sériilt volt). Erdemes azt is megfigyelni, hogy
innentdl napjainkig Franciaorszag részaranya a vilagturizmusbdl szarma-
70 bevételekbdl folyamatosan csokkent, és 7,09%-r61 2015-re 3,76%-0s
szintre zsugorodott. Valdszinlsithetd, hogy a 2008. évben elkovetett ti-
zenharom terrorcselekmény is hatassal volt — a vildggazdasagi valsag
mellett — arra, hogy 2009-ben a turistak szama 3,1%-kal, mig a bevételek
13,4%-kal estek vissza. 2012-ben mennyiségi ugras tortént, ugyanis hat-
vanot terrorcselekményt regisztraltak, majd az azt kovetd két évben egy-
egy tucat ilyen cselekményt. 2015-16-ban ismét huszonhat-harminchat
terrorcselekményt regisztraltak, de ami sulyossa tette az eseményeket az a
kilencvenot-szazhatvanegy halott és a szazotvenkilenc-négyszazhetven
sebesiilt. Mindez annyiban éreztette a hatasat, hogy a turistak, ha nem is
keriilték el Franciaorszagot, de a szamuk novekedése jelentdsen lelassult
(0,08-0,9%), mikozben a turizmusbdl szarmazé bevételek 2015-ben mar
19,2%-kal visszaestek.

Franciaorszag vonatkozisaban dsszegezve nem lehet egyértelmiien al-
last foglalni, mivel az 1990-es évek masodik felében csak valoszintisithe-
t0, hogy a terrorcselekmények miatt csokkentek a turizmus bevételei. A
9/11 negativ hatasa hatarozottan érzékelhetd, mig az egy évtizede jelent-
kez6 kevesebb turista és bevétel csokkenés mar nem egyértelmiien a ter-
rorizmus kdvetkezménye, mig az elmilt évek eseményei markansan visz-
szavetették az ottani turizmust.

Tunézia

Tunéziat a torténelmi multja, de még inkabb a tengerpartja és kedvezd
arai teszik vonzova a turistak szamara, mikozben az elmult években ki-
mondottan a turistdk ellen végrehajtott terrortimadasokkal kapcsolatos
hirek jellemezték®> a médidban.

32 http://24.hu/kulfold/2015/06/26/het-embert-megoltek-tuneziaban-a-turistaovezetben/
Letoltve: 2017. 10. 04.
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Tunézia turisztikai adatai
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17. szamu abra: Tunézia turisztikai adatai 1995-2015
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18. szamu abra: Tunézia terrorcselekmények adatai 1995-2016
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Tunézia vizudlis értékelése viszonylag egyszerli, ami annak kdszonhe-
t0, hogy relative ,kevés” terrorcselekményt kellett elszenvednie az ott
1évoknek. Latszik, hogy az 1990-es évek kozepén voltak terror esemé-
nyek és a turistidk szdma egy évben visszaesett. Az ezredforduld idején
mar tobb esemény tortént, amelyek silyosabb kimeneteltiek voltak. Ezek
a turisztikai adatokban mér két évben okoztak alacsonyabb értéket a turis-
tdk szamaban és a bevételek tekintetében egyarant. 2007-2008-ban ismét
egy-két terror esemény tortént, ami kisebb megingast jelentett a turizmus-
ban. 2011-ben bekovetkezett az ,,arab tavasz”, ami Tunéziabdl indult né-
hany terrorcselekménnyel, majd a kovetkezd években fokozodott és a
turizmust, valamint az ebbdl befolyd bevételeket is jelentdsen érintette.

A mellékletet a részadatok vonatkozasdban célszeri megnézni, ami
alatamasztja a fenti megallapitasokat. Erdemes megnézni tovabba a mel-
lékletben, ami a grafikonbol csak részben érzékelhetd, hogy a 2011-es
események utan a 2012. évben mindossze egy terrorcselekményt kovettek
el, amelynek nem volt sem halottja, sem sebesiiltje. Az emberek tigy gon-
dolhattik, hogy a helyzet normalizalodott, ismét lehet utazni. Ennek ko-
vetkeztében 21,8%-kal nott az érkezo turistadk szama és a bevételek is
15,9%-kal emelkedtek. Ezutan az djboli terrorcselekmények eldszor elbi-
zonytalanitottak a turistakat (stagnalas 2013-2014-ben). Majd 2015-ben
az a felismerés, hogy mégis instabil a helyzet és a terrorcselekményekben
szazas nagysagrendben sebesiiltek €s haltak meg emberek, fOleg turistak,
azt eredményezte, hogy a turistik jelentds része elpartolt ettdl az orszag-
tol.

A hipotézis a lényegét tekintve erre az orszagra teljes mértékben érvé-
nyes.

Torokorszdg
Torokorszag két foldrészen helyezkedik el, ebbdl adéddan viszont eltérd

kultdrakat, gazdasagi és tarsadalmi berendezkedéseket, valamint gondol-
kodasmodot képviselo térségeket kot Ossze €s valaszt is el egyben. Ezaltal
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nemcsak a kereskedOk, hanem a kalandvagyok és a tengerpartja révén
egyre inkabb a pihenni vagyok egyik kedvelt célpontja. Sokszinii etnikai
és kulturdlis sajatossdgai konfliktusok forrasa is, ezért azon orszagok kozé
tartozik, ahol szinte rendszeresek a terrorcselekmények. Az 1970-tdl
2016-1g terjedd idOszakban csak 1973-ban nem regisztraltak az orszag
teriiletén elkovetett terrorcselekményt.
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19. szdmd dbra: Torokorszag turizmus adatai 1995-2015
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20. szamu 4bra: Torokorszag terrorcselekmények adatai 1995-2016
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A vizudlis elemzést majdnem lehetetlenné teszi a 2016-ban elkovetett
Otszdznegyven terrorcselekmény és az ezernégy halott, illetve a kétezer-
hétszdznegyvenkettd sebesiilt nagysagrendjének eltérése a korabbi ido-
szaktol. Ezért nézziik ink4bb a mellékletet.

Torokorszag vonatkozisaban is meg kell emliteni a melléklet iddsorat
megel0zo év terror adatait, ugyanis az 1994. évben kétszazkilencvenki-
lenc terrorcselekményben kilencszaznyolcvanketten haltak meg és tovab-
bi négyszazotvenkettd ember sebesiilt meg. Ehhez képest az 1995. évi
események adatai felét, negyedét teszik ki. Vélhetden ennek a terror akti-
vitas csokkenésének is szerepe lehetett abban, hogy 1995-1998 kozott
intenziven (évente 12-23%) emelkedett az orszagba érkez0 turistak szama
€s a turizmusbodl szarmazo bevétel. Az 1998. évben némileg megtorik a
logika, mivel annak ellenére, hogy a terrorcselekmények szadma és az al-
dozatok szama is csokkent, mégis mérséklodott a turistak szama €s a tu-
rizmusbol szarmazé bevétel. 1999 viszont mar ismét erdsiti a hipotézist,
mivel a Torokorszigban regisztralt terrorcselekmények 6tszorosére nove-
kedtek és ezzel egyiitt a turistdk szdma és a bevétel is mintegy negyedével
visszaesett. Az ezredforduldn, illetve az azt kovetd két-harom évben a
terror egyre enyhébb mértékben volt jelen Torokorszagban, igy a turiz-
mus adatai szinte extrém moddon novekedtek. Azért megjegyzendd, hogy
ebben az iddszakban Torokorszag ,.kedvezményezettje” lehetett annak a
helyzetnek, hogy a 9/11 kapcsan az arab €s muszlim orszagoktol részben
elpartoltak a turistdk. Ez azt jelenthette, hogy mint NATO tagéllam vélhe-
tden kvazi biztonsagosnak volt tekinthetd — legalabbis az emlitett alla-
mokhoz képest — és a turistak egy része inkdbb Torokorszagot valasztotta,
mint az arab orszagok valamelyikét.

2005-2006-ban ismét tobb tucatra nétt a terrorcselekmények szama
Torokorszagban, ami azt eredményezte, hogy 2006-ban tobb mint egymil-
lidval visszaesett az odalatogatd turistdk szama és természetesen a bevétel
is csokkent (7,82%). 2007-ben viszont mar harmadaval, illetve a felére
csokkent a terrorcselekmények és az dldozatok szama, ami Osszefliggésbe
hozhat6 azzal, hogy kozel ilyen aranyban névekedett a turistak szama és a
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bevétel is. A 2008. év ismét fordulatot hozott, pontosabban ekkor kozel
harmadaval novekedett a terrorcselekmények szama és dupldjara nétt a
halottak és sériiltek szdma. Ez abban az évben még nem, de a kovetkezo-
ben mar éreztette a hatisat, mivel a turistak szdma stagnélt €s a bevételek
csokkentek. Ez részben a vilaggazdasagi valsaggal is sszefliggott.

2010-2012 kozott a terrorcselekmények és az dldozatok szamat illetden
ismét emelked6 fazis kovetkezett, de a turistdk szama és a bevételek is
noéttek. Ez formalis ellentmondas, ami a 9/11-es id6szakhoz hasonldan a
turizmus erdsodése vonatkozasaban vélhetden annak volt kdszonheto,
hogy a turistak egy részének a potencidlis célpontja a Kozel-Kelet volt, de
az ,arab tavasz” okan az uti céljukat némileg mddositottak, igy egy ré-
sziik az arab orszagok helyett Torokorszagot valasztotta. 2013-2014-ben a
2012-es adatokhoz képest enyhébb évek kovetkeztek a torokorszagi terror
vonatkozasaban. Ez segithette, hogy novekedett mind a turistdk szdma,
mind a bevételek nagysigrendje, bar megjegyzendd, hogy nem olyan
itemben, mint a kordbbi ,,tényleg békés” idészakokban. 2015-ben a tobb-
sz0rosére novekedett mind a terrorcselekmények, mind az aldozatok sza-
ma, amelynek kovetkeztében a turistdk szdma és a bevételek is visszaes-
tek.

Osszességében Torokorszag esetében is alapvetden helytallénak te-
kintheté a hipotézis: amikor a terror események fokozddtak,* akkor, il-
letve a kovetkezd évben a turizmus visszaesett. Am itt is — mint a tSbbi
vizsgélt orszagban — a visszaesések csak id0szakosan jelentkeztek, vala-
mint 4j jelenségként tapasztalhattuk, hogy a térségben megjelend, illetve
er0s0do terror a kvazi biztonsagosabb orszag felé terelheti a turistak leg-
alabb egy részét.

A terrorcselekmények szdma, az annak kovetkeztében meghaltak és
megsériiltek szdma, illetve a médidban valé megjelenés jelentds mérték-
ben befolyésolja a turistdk, illetve a potencidlis turistdk dontését, hogy
utazzanak-e és melyik orszagba, melyik térségbe tegyék.

3 Kovécs Gébor: Az integralt hatérellendrzési rendszer 1étrehozésdra iranyul6 torekvé-
sek Torokorszagban. Hadtudomany 25. 1-2. (2015) p. 162-170.

Napjaink Hadtudoménya: Az aszimmetrikus hadviselés. Budapest, Magyarorszag:
2014.11.12
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Ezzel egyiitt az extrémités, a terror jelenléte nem mindenkit riaszt el,
sOt vannak olyan esetek, helyzetek, amikor ezek vonzé hatast jelenthetnek
egyesek szdmara.

Extrém turizmus
, Terror-turistdak”

Eur6paban a terrorfenyegetettség nem a ,,bevandorlékhoz” kothetd, ha-
nem alapveten a ,,bennsziilottekhez”,>* és csak kisebb részben a migrans
hatteriiekhez. Vagyis a f6 gond — 4llitjak a szocioldgusok™ — az identitas
elvesztése, a tarsadalmi értékrend elbizonytalanodésa.

A masod- vagy harmadgeneracidés migrans muszlimok (azaz a bevan-
dorlok leszarmazottai, akik mar valamely EU-tagallamban sziilettek, not-
tek fel) bizonyos hanyada — amilyenek a parizsi és a belgiumi terror elko-
vetdi is voltak — mar nem érzi sajatjanak sziilei, nagysziilei kultdrajat,*° de
az eurdpai tarsadalmak sem fogadjdk be Oket és gyakori tapasztalatuk a
diszkriminacié. Ebben a kitaszitottsdgban sokan fogékonyak a sz€lsOsé-
ges, internetes portdlokon és egyes eurdpai mecsetekben mddszeresen
hirdetett, gyujté hangu ideologidkra és csatlakoznak a kozel-keleti dzsi-
hadista mozgalmakhoz. Mondhatnank azt is, addig van szerencsénk, amig
elutaznak egyfajta ,terror-turistaként” és valamely kozel-keleti orszagban
élik ki az identitdszavarbol fakadd frusztraltsagukat. A kockazat abbol
fakad, amikor visszajonnek®’ sziil6foldjiikre. Egyes informaciok szerint™
példaul ezerkétszaz francia, hatszazotven német, 6tszaz brit, négyszazot-
ven spanyol allampolgar harcolt az ISIS tagjaként. Ugyanakkor nem te-

34 Példaul Anders Behring Breivik.

35 http://hvg.hu/hvgfriss/2015.03/201503_muszlimok_dzsihadistak_es_rasszistak_europa
Letoltve: 2015. 04. 02.

3 A tobbség nem is tartja a vallasat, a ritusokat, nem jar mecsetbe.

37 Az ISIS éltal elfoglalt teriiletek csokkenésével, a vesztett csatdk szdméval ez a fenye-
getettség erdsodik is

38 T4las Péter — Szente-Varga Monika: A 2017. augusztusi spanyolorszégi terrortdmada-
sokrol — Stratégiai Védelmi Kutatokozpont Elemzések 2017/8. p. 2.
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kinthetd mindenki potencialis terroristdnak, aki abbdl a térségbdl érke-
zik.*

Itt kell megemliteni, hogy a tomegbefolyasolast sikeresen miveli az
ISIS az tdgynevezett hibrid hadviselés részeként, amely nagyon jol ki-
hasznalja az internetes feliileteket, a kozosségi halozatokat, a YouTube-
ot, valamint a tévémiisorok szenzaciééhségét.* Igy nydjtva egyfajta ideo-
1(’)gi{1t,41 »megoldast” az altalaban szétesett maganéletii, mentilisan insta-
bil, sok esetben pszichésen problémdis személyek szamara, akik elveszett-
nek érzik magukat. Terrorcselekmények elkovetésével viszont végre Ok is
lehetnek ,,valakik™, megkaphatjak a ,,tizenot perc hirneviiket.” Meg kell
azonban jegyezni, hogy az egyes elkovetdk esetében vélhetden tobb, egy
idében hato és kiilonboz fajsilyt ok vezethet el a terroristiva valashoz.*?
A terrorcselekmények bemutatisaval, a részletek napokig tart6 taglalasa-
val a média nem csak a tomegek szubjektiv biztonsidgérzetét rombolja, de
egyenesen példat adhat az instabil személyiségli egyéneknek (mintakove-
tésre inspiral). Ezt tiikkrozheti, hogy 2016 juliusaban szinte naponta olvas-
hatunk Nyugat-Eurépdban elkovetett késes terrorcselekményekrol, majd
2016-2017-ben a gépjarmiivel tomegbe hajtas valt egyfajta elkovetési
mintava.

A terrorizmus, az extrém helyzetek racionélis mdédon tavol tartjak a tu-
ristdkat, de mint ahogy jeleztiik bizonyos szélsdséges vagy arra hajlamos
személyeket akar vonzhat, de ennek vannak arnyalatai is. Itt kell megem-
liteni az ugynevezett katasztrofa turizmust.

¥ Ritecz — Sallai: i.m. p. 56.

40 Az Iszlam Allam taviranyitoként hasznalja a nyugati médiat.” Lasd: Bihari Addm: A
média az Iszlam Allam kinyujtott keze. In: HVG, 2016. 07. 28.

41 Egyfajta ,dzsihadfranchise”-ként. Az Iszlam Allam médidn keresztiil toborzott dj
katondi szdmara az iszlam vallds mar csak egy logd, legfeljebb a zédlog a tdlvilagi élet
nagyszerliségére, ami felvaltja evilagi sikertelenségiiket.

4 ...minden esemény t6bbszorosen determinalt, hogy t6bb, egy irdnyba haté ok kdvet-
kezményeképpen keletkezik.” Lasd: Freud, Sigmund: Mézes. Eur6pa Kiad6, Budapest,
1987. p. 165.
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Katasztréfa és/vagy turizmus (esetvizsgdlat Budapest 2006)

Az olvasok egy részének akar személyes emlékei is lehetnek a hazdnkban
2006 O6szén kialakult ,katasztrofalis” szituicidkrdl és arrdl, hogy ezen
események kapcsan tapasztalhattuk meg testkozelbdl, hogy egyeseket
vonzanak a tarsadalmi vagy természeti katasztro6fak, mig masokat tavol
tartanak.

Miel6tt erre ratériink, elevenitsiik fel mi tortént akkoriban.

2006. szeptember 17-én indult kormanyellenes tiintetések sorozata,
amelyek elsdsorban Budapesten, valamint tobb magyarorszagi varosban
kezdddtek néhany nappal azutan, hogy nyilvanossagra keriilt Gyurcsany
Ferenc miniszterelnok udgynevezett ,,0sz6di beszéde”. A demonstracidok
kozéppontja Budapesten, az Orszaghiz eldtt, a Kossuth téren volt, ahol
eleinte tizezres tomeg gyult Ossze esténként. A tiinteték napokon beliil
kiillonboz6d csoportokat, szervezeteket alakitottak, melyeket egységesen
Kossuth térieknek neveztek el. A tiintetOk egy csoportja szeptember 18-4n

43 Forras: http://mandiner.hu/cikk/20110218_nyilvanosak_a_2006_os_zavargasok_titko-
sitott_jegyzokonyvei Letoltve: 2017. 04. 02.

37



Ritecz Gyorgy: A terrorizmus hatdsa a turizmusra

az éjjeli orakban ,,megostromolta” a Magyar Televizi6 székhazat, jelentds
karokat okozva az épiiletben, illetve tobb, az épiilet el6tt all6 (féleg MTV-
s) autdban. A szélsOségesek a tér kockakoveit felszedték, egyebek mellett
ezekkel dobdltdk a renddroket, akik hidba vetettek be konnygazt és viz-
agyut, a tiintetok erdsebbnek bizonyultak és bejutottak az épiiletbe, ahol
kifosztottak a biifét.

A kovetkez6 két éjszaka soran a varos tobb pontjan kemény Osszecsa-
pasok voltak a tiintetok és a rendérok kozott. A kovetkezd hénapok fo-
lyaméan alkalmi csoportosuldsok és korményellenes szervezetek orszag-
szerte nap mint nap tiintetéseken kovetelték a kormanyfo lemondasat.

2006. oktober 23-an, az 1956-os forradalom 6tvenedik évforduldjan a
délutani 6rdkt6l Budapesten ismét dsszecsapasok kezdddtek a lezart Kos-
suth térre behatolni akaré csoportok és a rendorség kozott. A Belvaros-
ban, az erdszakos tomeg a Kéaroly kortton és a Varoshaza parknal csapott
Ossze a rendorokkel. Az egész vilagot bejarta az a felvétel, amelyen az
lathato, hogy valaki elkoti a Varoshéaza parkban a forradalom évforduldja-
ra kiéllitott tankot, és azzal indul a rendorok felé. Az események az éjsza-
kaba nyultak: a tiintetok az Erzsébet hid pesti hidf6jénél az északi Klotild-
palota allvanyzatabodl épitettek barikddot, onnan dobaltak az oket megfé-
kezni igyekv0 renddroket.

A rendOrség a tiltakozésokkal kapcsolatban Osszesen négyszazhetven-
kettd embert allitott eld, kettdszdznyolcvannégyet blincselekmény, szazti-
zenhetet szabdlysértés, hetvenegyet pedig egyéb szabalyszegés miatt.
2008 oktdberéig hatvankettd személy ellen indult biintetd,- és tizenkettd
személy ellen indult szabalysértési eljarast sziintettek meg. **

4 PForras: https://hu.wikipedia.org/wiki/Magyarorsz%C3%A1 gi_tiltakoz%C3%A1sok_
2006_%C5%9152%C3%A9n és
http://hvg.hu/itthon/20110916_zavargasok_helyszinei_budapesten

Letoltve: 2017. 10. 02.
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Reporis that TV HQ looted

EWS

22. szamu abra: A TV Székhaz ostroma®

GTD adatai szerint Magyarorszdgon nem regisztral-
1999-2000: nem
2009: egy, 2010-2013 kozott egy sem). Ezzel

egyiitt a 2006 dszi események — ha idészakosan is — befolyasoltdk a ma-
gyarorszagi turizmust.

Magyarorszag dllamhatarat atlépo személyek szama (f6)
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23. sz4dmu dbra: Magyarorszag 4llamhatarat 4t1ép6 személyek szama 2003-2007 kozott*®

4 Forras: http://firkasz.blogspot.hu/2006_09_01_archive.html Letoltve: 2015. 04. 02.
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Vizualisan nehezen érzékelhetd, de 2006. harmadik negyedévben visz-
szaesett a hataratlépok szama. Megéllapithatd, hogy a harmadik negyed-
évek addig emelkedd trendje megtort. Amennyiben a negyedik negyed-
éveket nézziik, a fejlddési trend 1ényegében toretlen.

Magyarorszag allamhatarat atlépé személyek szamanak

valtozasa az el6z6 év azonos idészakahoz képest (%)
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24. szam abra: Magyarorszag allamhatérat 4tlép6é személyek szamanak valtozasa®’

Az €l6z0 év azonos id0szakdhoz mért szazalékos eltérés sokkal plasz-
tikusabban mutatja a 2006 6szi események hatisat. Egyediil ebben az id6-
szakban - 2006. harmadik negyedév — volt negativ az eltérés. Ami nem
jelent mést, mint az emlitett eseményeket megel6z6 és kovetd idoszakok-
ban a korabbi azonos id0szakhoz képest mindig novekedett a hataron at-
1épok szama, egyediil 2006. harmadik negyedévében csokken az atlépok
szama, vagyis a turistak szama.

Nem ennyire pontosan, de érzékelhet6 a jelenségek hatdsa a vendégéj-
szakak szamanak éves adataiban is.

46 Forras: http:/statinfo.ksh.hu/Statinfo/haViewer.jsp Letdltve: 2017. 10. 02. - adatai
alapjan rendszerezte és a grafikont szerkesztette a szerzd
47 Forras: http://statinfo.ksh.hu/Statinfo/haViewer.jsp Letoltve: 2017. 10. 02. - adatai
alapjan rendszerezte és a grafikont szerkesztette a szerzd
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Vendégéjszakak alakulasa (ezer)
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25. szamu dbra: Vendégéjszakak alakuldsa Magyarorszdgon®

Vizuélisan lathat6 a korabbi emelkedd trend 2006-0s megtorése, foleg
a kiilfoldieket érintden.

Erdekes megnézni az eléz6 év azonos idszakahoz képest milyen mér-
tékben véltoztak a hazai lakosok és a kiilfoldiek altal eltoltott éjszakik
arinyai sz4zalékban.

2003 | 2004 | 2005| 2006 2007

Kiilfoldiek altal igénybe vett
vendégéjszakak valtozasa (%) -3,10 4,66 2,58| -6,80| 1,24
Magyarok éltal igénybe vett
vendégéjszakak valtozasa (%) 5,96| -2,10| 6,76 7,23 3,66
1. szamu tiblazat: Vendégéjszakak valtozasa Magyarorszagon
kiilfldiek és magyarok bontisban®

A grafikonndl is jobban mutatja az el6z6 évhez képest jelentkezd val-
tozast szazalékosan bemutato tablazat, hogy 2006-ban a kiilfoldiek jelen-

8 Forras: http://szakmai.itthon.hu Letdltve: 2017. 10. 02. — adatai alapjan rendszerezte és
a grafikont szerkesztette a szerzd

4 Forras: http://szakmai.itthon.hu Letdltve: 2017. 10. 02. — adatai alapjan rendszerezte és
a tdblazatott szerkesztette a szerzd
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t0s mértékben tavol maradtak hazanktol, mig a magyarok ebben az 1do6-
szakban a legnagyobb érdeklédés novekedést mutattdk a belfoldi turiz-
must érintdéen. Ez utobbi vélhetden annak is kovetkezménye, hogy a fent
emlitett események egy része linnepekre esett (mar eldére varhatéak vol-
tak) és igy sokan megragadtak az alkalmat és a tiintetések, atrocitasok
elkeriilése végett inkabb valamelyik vidéki szalloda kényelmét élvezték.

Osszefoglalva megallapithatjuk, hogy a 2006 8szi tiintetések és az eh-
hez kapcsol6d6 erdszakos incidensek a kiilfoldi turizmus (idészakos)
visszaesését eredményezték, de ezzel egyiitt belsd, hazai turizmust gene-
ralt.

Ekozben viszont nem véletleniil fogalmazott ugy a Heti Vilaggazdasag
az események 6todik évforduldjan: ,, Valosdgos aranybdnya volt a buda-
pesti katasztrofaturistaknak 2006 osze. Ki sem kellett mozdulni a belvd-
rosbol azoknak, akik felgyujtott rendorautok, lovas rendorok elol menekii-
16 zavargok vagy kifiityiilt politikusok ldtvdnydban lelik oromiiket.”>°

Itt kell megjegyezni, hogy a hivatalos statisztikak tomegét néztiik at és
szurtiik tobb tucat médon, mégsem sikeriilt olyan adatsorokat talalni, ami
egyértelmiien igazolta volna, hogy jelentds szamu ,katasztréfaturista”
latogatott volna abban az idoben Magyarorszagra, illetve Budapestre. Pe-
dig a szerz6 az életkoranal és akkori beosztasabol adéddéan nem csak at-
éldje, de bizonyos mértékig részese volt az eseményeknek és emlékszik
(tudjuk ez szubjektiv megéllapitas) a rengeteg tjsagirén és médiamunka-
son kiviil a hazai és kiilfoldi nézelodore, katasztrofaturistara. Viszont azt
is tudjuk, hogy sok esetben nem csak az bizonyit valamit, ha ott van, ha-
nem annak a hidnya is. Ami jelen esetben arra vonatkozik, hogy a részle-
tes megyei és Budapest keriileti bontdsu €s havi részletezettségli statiszti-
kakbol azért nem lehetett egyértelmiien és kételyek nélkiil prezentalni a
2006-o0s események sziikkebb lokalizicidjaban a turizmus elrettentd és a
katasztrofaturizmus vonzo hatasat, mert részben kompenzaltdk egymast.
Vagyis elgondolasunk szerint azzal egyiitt, hogy az orszdgos makrd sza-
mok egyértelmiien jelzik a 2006-os eseményekhez kapcsolodoan a Kkiil-

0 http://hvg.hu/itthon/20110916_zavargasok_helyszinei_budapesten - Letoltés: 2017.
10. 27.
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foldi turistak részbeni tivolmaradésat és a hazai belso turizmus iddszakos
er6sodését, ami lokalisan nem mutathat6 ki, mivel Budapesten az ,,elma-
rado” turistdk egy részét potolhattak a katasztrofaturistak, illetve a vidékre
nem utazd kiilfoldiek egy hanyadat a magyarok ,,helyettesithették.”

Erdemes néhany széban osszefoglalni a katasztréfaturizmus hatterét,
ami nem mas mint fokozott kockazatkeresés (szenzoros élménykeresés).
A szenzoros élménykeresés az emberek Uj és szokatlan, izgalmas, kihivast
vagy kalandot jelentd élmények keresésére irdnyuld hajlama. Ezen di-
menzi6 egyik oldaldn azok vannak, akik jobban szeretik, ha mindig a
megszokott kornyezetiikben lehetnek, nem érik ¢ket varatlan események,
mig a masik oldalon a szenzoros élménykeresdk, akik allandéan véltoza-
tos élményeket keresnek.’! Ez utébbi egyik divatos megjelenése napja-
inkban az extrémsportok izése példaul a bungee-jumping, ejtderny0zés,
barlangészas, buvarkodas, hegymészas. Ennek a hattere mondhatnank
egyszerli kémia, ugyanis a veszély, sokszor a konkrét életveszély hatasara
a mellékvese adrenalint, vagyis egy specialis hormont kezd termelni. Az
adrenalin szint megemelkedése kozben az agymiikodés fokozddik, az
elme ,¢élessé¢” valik, az idegrendszer éberré, szinte hiperérzékennyé.
Olyan belso energia €s szellemi forrasok nyilhatnak meg, amelynek 1éte-
z&sérdl nem sokat tudunk. A szervezet igy késziil fel a veszélyre és turbd
tizemmodra kapcsolva lazasan azon dolgozik, hogy életben maradjon. Az
adrenalin termelddésekor endorfin is felszabadul, ami egyfajta eufériat
okozhat. Tompul a fajdalomérzékelés, nem érez félelmet, ¢hséget, szom-
jusagot az egyén. A szervezet szamara ez kedvezd, sOt a létfenntartas
egyik eleme, de folyamatos, magas szintli adrenalin szint viszont az ugy-
mond normélis hétkdznapokban zavar6 és diszfunkciondlis. Ennek tagla-
lasa most nem téménk. Ezzel egyiitt jelezni szerettiik volna, hogy van,
illetve lehet ilyen célzati turistamozgas is.

3! http://www.csizmadiadora.hu/blog/2014/04/elmenykereses-es-adrenalinfugges
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Konkluzio

A kutatas €s a vizsgalatok meger0sitették, hogy az emberi tevékenység az
Abraham Maslow 4ltal ismertetett sziikségletek® 4ltal motivalt, melyen
beliil az egyik legalapvetdbb emberi sziikséglet a biztonsag.> Ebbol adé-
déan a biztonsag objektiv, illetve sok esetben inkdbb annak szubjektiv
szintje képes befolyisolni az ember vagy mondhatnink a turista utazasi
céljat, dtvonalat, utazasi eszkozét és az utazas modjat.>*

Tanulmanyunkban vizsgaltuk, hogy az érintett orszagokban a terror-
cselekmények az adott idészakban hogyan érintették a turistaforgalmat,
illetve a turizmusbdl szdrmazo bevételeket. Egy rovid kutatés, illetve kor-
latozott terjedelmii tanulmany nem véllalkozhatott teljes korti €és mélysé-
gli vizsgélatokra, igy néhany viszonylag széles spektrumot feloleld orszag
adatai keriiltek elemzésre.

A statisztikai adatok elemzése alapjan megéallapithat6, hogy az alapfel-
tételezés szerint az embereknél a turista célallomés véalasztasa vonatkoza-
sdban a biztonsagi sziikségletek meghatarozé szerepet kapnak. Ennek
megfelelden a vizsgalt orszagok, illetve az adott vizsgalt peridduson be-
liil, pontosabban a terrorcselekmények, de még inkabb annak fokozddasa,
az aldozatok mennyiségének novekedése a legtobb esetben a turizmus
visszaszoruldsat generalta. Viszont azt is meg lehetett allapitani, hogy a
terrorcselekmények, illetve azok megitélése relativizalt, vagyis egy-egy
terrorcselekménys, illetve dldozat aranya, befolyasol6 hatisa orszagonként,
id6szakonként eltérd lehet. Részben ennek is betudhat6, hogy a terrorcse-
lekmények, illetve azok fokozodasa dltalaban csak egy, maximum kétéves
periddusra vetette vissza a turizmus fejlodését a vizsgalt orszdgokban. Az

52 A Maslow-piramis (vagy Maslow-sziikséglethierarchia) Abraham Maslow sziikség-
letelmélete, mely szerint az emberi sziikségleteket hierarchikusan lehet rangsorolni. - A.
H. Maslow: Elmélet az emberi motivéciorél - Psychological Review, 50. k. 1943. p. 370-
396.

33 A témdval kapcsolatban lasd bévebben Gorbe Attildné Zéan Krisztina: Még néhany
gondolat a biztonsagrol. Pécsi Hatarér Tudomanyos Kozlemények VI. Pécs, 2006. p.
185-190.

3 Michalk6 Gébor: A turizmuselmélet alapjai — Kodolanyi Janos Féiskola, Székesfehér-
var, 2007. p. 46-48.
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is érzékelhetdvé valt a vizsgalat soran, hogy a terror események — a tu-
rizmus exponencidlis fejlédésében — a turistdk szdméat kevésbé, mig a tu-
rizmussal kapcsolatos bevételeket mar érzékenyebben érintették. Ezzel
egylitt meg kell jegyezni, hogy az orszigos makroadatokat éves bontas-
ban vizsgaltunk, ami nem adhatott vélaszt arra, hogy az adott orszagon
beliili térségeket hogyan érintették a terrorcselekmények és ezek lokalisan
hogyan befolyéasoltak a teriileti egységek turistaforgalmat. Tovibba arra
sem, hogy a terrorcselekmények éven beliili megoszlas alakuldsa hogyan
befolyésolta, hogy a turizmusra ,kivaltott hatds” milyen id6intervallum-
ban jelentkezett. Viszont egyértelmiien megallapithatd, hogy a terror ese-
mények nemcsak az adott orszdgban befolyasoltdk a turizmus mértékét,
hanem akér szélesebb régidban vagy akar globdlisan is, példaul 9/11.
Ezen kiviil az adatok jelzik azt is, hogy a terrorcselekmények nem csak a
turizmus mértékét, de az irdnyat is képesek befolyéasolni, vagyis a terve-
zett utazési célt kozeli vagy tdvolabbi desztinaciok felé terelhetik. Ezzel
egylitt a terrorcselekmények elleni ellentevékenység igénye megvaltoztat-
hatja a rendvédelmi szervek személyi dllomanyanak a felkészitését is.>

A fenti megallapitasokkal egyiitt azt is hangsilyozni kell, hogy voltak,
vannak, lehetnek olyan iddszakok, amikor kvézi irraciondlis moédon a
terrorcselekmények mennyiségi novekedése, silyossdganak fokozodasa
ellenére a turizmus novekedése szinte toretlen. Ez foleg az elmult évekre
jellemzd.

AlapvetOen kijelenthetd, hogy egy adott teriileten a terror erdsddése a
turizmust negativan befolyésolja, de a turista dontésére, mint minden em-
beri tevékenységre tobb tényezd is hatassal van.

5 Kovécs Gébor: A Nemzeti Kozszolgélati Egyetem alapképzésben végzett renddrtisz-
tekkel szemben tdmasztott kovetelmények véltozasai. In: Gaédl Gyula, Hautzinger Zoltan
(szerk.). Pécsi Hatar6r Tudoményos Kozlemények; 17. Pécs. 2016. p. 263-268.

Horvath Jézsef, Kovacs Gabor (szerk.) A rendészeti szervek vezetés- és szervezéselmé-
lete. Budapest: Nemzeti Kozszolgélati Egyetem, 2014. p. 240.
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Melléklet
Mianmar 1995 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005
Cselekmény 12 0 4 0 3
Halottak szama 30 0 10 0 2
Sériiltek szama 29 0 18 0 5
Turistak sz4-
ma/1000 194 490 491 478 435 416 475 487 597 657 660
Turisztikai bevé-
tel/millié 169 215 183 196 222 195 132 136 70 97 83

Részesedés a vildg
t. bevételébdl %

V-cselekmény

V-halottak szama -81,4 -100,0 -100,0 -50,0 1300,0 -92.9 2000,0
V-sériiltek szama -88,1 -100,0 -100,0 -20,0 1175,0 -94,1 5833,3
V-turistak sza-

ma/1000 152,6 0,2 -2,6 -9,0 -4,4 14,2 2,5 22,6 10,1 0,5
V-turisztikai bevé-

tel/millié 27,2 -14,9 7,1 13,3 -12,2 -32,3 3,0 -48,5 38,6 -14,4
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Mianmar 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Cselekmény 2

Halottak szama 0

Sériiltek szama 0

Turistak sz4-

ma/1000 630 716 731 763 792 816 1059 2044 3081 4681
Turisztikai bevé-

tel/millio 59 97 91 334 550 964 1687 2266

Részesedés a vildg
t. bevételéebdl %

V-cselekmény

V-halottak szama -100,0

V-sériiltek szama -100,0

V-turistak sza-

ma/1000 -4.5 13,7 2,1 44 3,8 3,0 29,8 93,0 50,7 51,9
V-turisztikai bevé-

tel/millié -28.9 64,4 -17,5 -6,3 21,3 267,0 64,7 75,3 75,0 34,3
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Nagy-Britannia 1995 1996 1997 1998 2002 2003 2004 2005
Cselekmény 5 7 5 3 0 1

Halottak szdma 2 3 0 0 0

Sériiltck szdma 2 s 0 0 0 2

Turistak sza-

ma/1000 21719 22936 23215 23710 23341 23212 20982 22307 22787 25678 28039
Turisztikai bevé-

tel/millié 27577 29181 30483 31658 30807 29978 26137 27819 30736 37166 39684

Részesedés a vildg
t. bevételebdl %

V-cselekmény

V-halottak szdma 50 -100 -100

V-sériiltek szdma B o0 6150  -992] 1100]  -100

V-turistak sza-

ma/1000 5,60 1,22 2,13|  -1,56] 055 9.6l 6,31 2,15 12,69 9,19
V-turisztikai bevé-

tel/milli6 582 446 385  269]  269| -12381 6,44  1049] 20,92 6,78
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Nagy-Britannia 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012
Cselekmény 4 9 2 1 2 4
Halottak szama 0 1 0 0 0 0 0
Sériiltek szama 0 12 0 0 0 0 1
Turistak sza-

ma/1000 30654 30870 30142 28199 28295 29306 29282
Turisztikai bevé-

tel/millio 44284 48618 46283 37272 40138

Részesedés a vildg
t. bevételébdl %

V-cselekmény

51

V-halottak szama -100 -100

V-sériiltek szama -100 -100

V-turistak sza-

ma/1000 0,70 -2,36 -6,45 0,34 3,57 -0,08 6,08 4,99 5,59
V-turisztikai bevé-

tel/millié 9,79 -4,80 -19,47 7,69 11,47 5,21 12,71 11,09 3,07
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Egyiptom 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005
Cselekmény 3 1 0 0 0 0

Halottak szama 9 1 0 0 0 0

Sériiltek szama 15 1 0 0 0 0

Turistak sza-

ma/1000 2871 3528 3656 3213 4490 5116 4357 4906 5746 7795 8244
Turisztikai bevé-

tel/millié 2954 3583 4046 2942 4361 4657 4119 4133 4704 6328 7206
Részesedés a vildg

t. bevételébdl % 0,607 0,681 0,768 0,555 0,787 0,813 0,73 0,7 0,726 0,82 0,883
Valtozas

V-cselekmény -50 -56,86 -86,36 -66,67 -100 0
V-halottak szdma 27,61 -94,55|  -88.89 -100 [ 142.1]
V-sériiltek szama -53,33 -25,4 -68,09 -93,33 -100 -31,58
V-turistak sza-

ma/1000 22,88 3,63 -12,12 39,74 13,94 -14,84 12,6 17,12 35,66 5,76
V-turisztikai bevé-

tel/millié 21,29 12,92 -27,29 48,23 6,787 -11,55 0,34 13,82 34,52 13,87
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Egyiptom 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Cselekmény 0 1 2

Halottak szama 0 0 1

Sériiltek szama 0 0 25

Turistak sz4-

ma/1000 8646 10610 12296 11914 14051 9497 11196 9174 9628 9139
Turisztikai bevé-

tel/millié 8133 10327 12104 11757 13633 9333 10823 6747 7979 6897
Részesedés a vildg

t. bevételébdl % 0,922 1,012 1,081 1,166 1,241 0,759 0,848 0,49 0,532 0,48
Valtozas

V-cselekmény - -100

V-halottak szama -79,35 -100

V-sériiltek szama -21,37 -100

V-turistak sza-

ma/1000 4,88 22,72 15,89 -3,107 17,94 -32,41 17,89 -18,06 4,952 -5,082
V-turisztikai bevé-

tel/millié 12,86 26,98 17,21 -2,867 15,96 -31,54 15,96 -37,66 18,26 -13,56
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Sziria 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005
Cselekmény 0 1 1 0 0 0 0 0 1 0
Halottak szama 0 2 0 0 0 0 0 0 4 0
Sériiltek szama 0 0 0 0 0 0 0 0 2 0
Turistak sz4-

ma/1000 815 830 891 1267 1386 2100 2192 2661 2598 3399 3571
Turisztikai bevé-

tel/millié 1258 1165 1013 1017 1031 1082 1150 970 877 1883 2035
Részesedés a vildg

t. bevételébol % 0,258 0,221 0,192 0,192 0,186 0,189 0,204 0,164 0,135 0,244 0,249
Valtozas

V-cselekmény -50 0 -100 -100
V-halottak szdma -86,67 -100 -100
V-sériiltek szama -100 -100
V-turistak sza-

ma/1000 1,84 7,35 42,20 9,39 51,52 4,38 21,4 -2,368 30,83 5,06
V-turisztikai bevé-

tel/millié -7,39 -13,05 0,39 1,38 4,95 6,28 -15,65 -9,588 114,7 8,072
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Sziria 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Cselekmény 1 0 2 0

Halottak szama 5 0 19 0

Sériiltek szama 0 0 14 0

Turistak sza-

ma/1000 4231 4158 5430 6092 8546 5070
Turisztikai bevé-

tel/millié 2113 2972 3176 3781 6308 1816
Részesedés a vildg

t. bevételebol % 0,24 0,291 0,284 0,375 0,574 0,148
Valtozas

V-cselekmény -100 -100

V-halottak szama -100 -100

V-sériiltek szama -100

V-turistak sza-

ma/1000 18,48 -1,725 30,59 12,19

V-turisztikai bevé-

tel/millié 3,833 40,65 6,86 19,05
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Franciaorszag 1998 1999 2000 2001

Cselekmény 5 12 9

Halottak szama 0 0 2 0

Sériiltek szama 0 0 0 1

Turistak sz4-

ma/1000 60033 62406 66591 70109 73147 77190 75202 77012 75048 74433 74988
Turisztikai bevé-

tel/millio 31295 32088 27402 29490 37770 38534 38385 40537 45990 52108 52139
Részesedés a vildg

t. bevételébol % 6,429 6,101 5,198 5,561 6,818 6,728 6,807 6,866 7,093 6,75 6,391
V-cselekmény -46,34 -77,27 -30,77 -11,11 0 -75 0
V-halottak szama -22,22 -100 -100

V-sériiltek szama -43,93 -96,91 -100 300 350 -44.,44 -100
V-turistak sza-

ma/1000 3,95 6,71 5,28 4,33 5,53 -2,58 2,41 -2,55 -0,819 0,75
V-turisztikai bevé-

tel/millié 2,53 -14,6 7,62 28,08 2,02 -0,39 5,61 13,45 13,3 0,06
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Franciaorszag 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Cselekmény 7 5 4 4 12 12

Halottak szama 1 3 0 0 0 8 0 1

Sériiltek szima 0 4 1 0 4 8 5 15

Turistak sza-

ma/1000 77916 80853 79218 76764 76647 80499 81980 83634 83701 84452
Turisztikai bevé-

tel/millié 54587 63902 68001 58858 56187 66087 64001 66049 66803 54003
Részesedés a vildg

t. bevételebol %

V-cselekmény
V-halottak szdma
V-sériiltek szama
V-turistak sza-

ma/1000 3,90
V-turisztikai bevé-
tel/millié 4,70
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Tunézia 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005
Cselekmény 1 1 1

Halottak szama - 5 3

Sériiltek szama 0 0 0

Turistak sza-

ma/1000 4120 3885 4263 4718 4832 5058 5387 5064 5114 5998 6378
Turisztikai bevé-

tel/milli6 1838 1895 1858 1980 2118 1977 2061 1831 1935 2432 2800
Részesedés a vildg

t. bevételébol % 0,378 0,36 0,352 0,373 0,382 0,345 0,365 0,31 0,298 0,315 0,343
Valtozas

V-cselekmény 0

V-halottak szdma -40

V-sériiltek szdma

V-turistak sza-

ma/1000 -5,70 9,73 10,67 2,42 4,68 6,50 -6,00 0,99 17,29 6,34
V-turisztikai bevé-

tel/milli6 3,10 -1,95 6,57 6,97 -6,66 4,25 -11,16 5,68 25,68 15,13
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Tunézia 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Cselekmény 1 2 3 1 12
Halottak szama 14 0 4 0 71
Sériiltek szama 0 0 0 0 26
Turistak sza-

ma/1000 6550 6762 7050 7797 7828 5746 6999 7352 7163 5359
Turisztikai bevé-

tel/millio 2999 3373 3909 3524 3477 2529 2931 2863 3042 1869
Részesedés a vildg

t. bevételébdl % 0,34 0,331 0,349 0,349 0,316 0,206 0,23 0,208 0,203 0,13

Valtozas

V-cselekmény - -66,67

V-halottak szama -100,0

V-sériiltek szama

V-turistak sza-

ma/1000 2,70 3,24 4,26 10,60 0,40 -26,60 21,81 5,04 -2,57 -25,18
V-turisztikai bevé-

tel/millié 7,11 12,47| 15,89 -9,85 -1,33 -27,26 15,90 -2,32 6,25 -38,56
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V-cselekmény

Torokorszdg 1995 1996 1997 1998 1999 | 2000 | 2001 2002 | 2003 | 2004 | 2005
Cselekmény 53 44 24 23 13 5 19 27

Halottak szdma 117 60 43 12 17 0 45 23 35
Sériiltek szdma 91 108 108 22 30 0 28 92 140
Turistak sza-

ma/1000 7083 7966| 9040 8960| 6893 9586| 10783| 12790| 13341| 16826| 20273
Turisztikai bevé-

tel/milli6 4957 5650| 7002|7177 5203 7636| 10067| 11901| 13203| 15888| 20760
Részesedés a vildg

t. bevételébol % 1353 2,545

V-halottak szdma 38,1 -48,72| 2833
V-sériiltek szama 5787 18,68 ol 1324| -9124| 3636 -100 2086 52,17
V-turistak sza-

ma/1000 1247 13.48| -0885| 2307 39,07 12.49| 1861| 4308| 26,12| 20,49
V-turisztikai bevé-

tel/milli6 13,908| 23,93 2,499 275| 46,76| 31,84| 1822| 10,94| 2034| 30,66
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V-cselekmény

Torokorszag 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Cselekmény 13 20 51 42 90

Halottak szama 18 13 25 250 83 38

Sériiltek szama 48 7 110 192 81

Turistak sza-

ma/1000 18916 26122 29792 30187 31364 34654 35698 37795 39811 39478
Turisztikai bevé-

tel/millio 19137 21662 26446 26331 26318 30302 31566 36192 38766 35413
Részesedés a vildg

t. bevételebol % 2,464

V-halottak szdma 8,571 -3421 68 -57,14| 27,78 9231

V-sériiltck szdma 6143 46,02 [N 82.48| -8542] 1471

V-turistak sza-

ma/1000 6,694 3809| 1405 1326|  3,90| 1049 3,01 587| 533 -0,836
V-turisztikai bevé-

tel/milli6 7818| 13,19 22,08| -0435| -0,049| 1514| 4,171| 1466|  7,11| -8,649
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NEMETH GYULA

A KOZUTI SZALLITAS BIZTONSAGAT VESZELYEZTETO
KIHIVASOK AZ EUROPAT ERT TERRORTAMADASOK TUKREBEN

Bevezetés

Ma méar mindenki kozlekedik: a gyerek, az iskolasok, a felnéttek, de az
1dosek is. A kiilonbség foleg abban 4ll, hogy tomegkozlekedést vesznek
igénybe vagy sajat gépjarmiivel utaznak. Annyira felgyorsult a vilag,
hogy a tavolsigok szinte eltlintek, nagyon sokan ingédznak napi tobb szaz
kilométert is. Az autdpalya-halozat fejlddésével szinte valamennyi hazai
telepiilés integralva lett a rendszerbe, a kozlekedés vérkeringésébe. A
statisztikdk mar tobbszor bizonyitottak, hogy a balesetek kialakuldasanak
kockazata szoros Osszefliggésben van kozlekedok szamaval és a futott
kilométerekkel.

Magyarorszag kozutjain évrdl évre sokan halnak meg. Ez a szam alta-
laban csokken, de minden évben egy kisebb falu lakossaga elvesziti életét
kozuti kozlekedési balesetekben. Az Eurdpai Unid azt a célt thzte ki, hogy
a tagorszdgokban 2010 és 2020 kozott a kozlekedési balesetek haldlos
aldozatainak szamat a felére kell csokkenteni. Erdemes 6sszehasonlitani
az egyes tagallamokban az egymillié lakosra juté haldlos kozuti halalese-
tek szamat, amely a kovetkezo:
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ORSZAG 2010 2014 2015
BELGIUM 77 65 65
BULGARIA 101 91 95
DANIA 46 32 30
EGYESULT KIRALYSAG 30 29 29
FINNORSZAG 51 42 48
LENGYELORSZAG 102 84 77
MAGYARORSZAG 74 63 66
NEMETORSZAG 45 42 43
ROMANIA 117 91 95
SVEDORSZAG 28 28 27

1. szamu tiblazat: EU egyes tagallamainak egymilli6 lakoséra jut6 haldlos koziti
haldleseteinek szdma'

A tablazat adataibol jol latszik, hogy a kozlekedési balesetek halélos
aldozatainak szdma orszagonként jelentOs eltérést mutat. Azokban az or-
szagokban, ahol a kozlekedés biztonsagara nagy hangsulyt fektetnek, jo-
val kevesebb ember hal meg az utakon (természetesen a kozlekedésben
résztvevo felek mentalitasa jelentOsen befolydsolja az dldozatok szamat).
Az tjonnan csatlakozott EU-s tagidllamokban jéval magasabb ez az atlag,
de jol latszik, hogy évrol évre jelentosen csokken ez a szam.

A publikacioban nagyobb hangsulyt helyezek a koziton torténd aru-
szallitas, f0leg a veszélyes anyag széllitasanak és taroldsanak biztonsaga-
ra. A koziti szallitmanyok veszélyeztethetnek vagy azok veszélyeztetet-
tek. Az utdbbit Orizni €s védeni kell, ezeket nem célom vizsgalni. Azok a
széllitmanyok, amelyek személyeket, illetve a kornyezetet veszélyeztetik,
lehetnek tdgynevezett tilméretesek.>

' A veszélyes aruk nemzetkozi koziiti szallitasardl sz616 eurdpai megallapodas (ADR) A
és B melléklete, Magyar Ko6zlony 2011, Magyar Kozlony Lap- és Konyvkiado Kfft.:
http://doc.hjegy.mhk.hu/20092M20000038 A7F0_3.PDF

2 Berek Lajos, Vass Attila: Transzformator allomas széllitisa koziton, Hadmérnok,
2017/3. szam, 76-90. o.
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Veszélyes szallitmanyok osztalyozasa

A széllitmanyokat nemzetkozi szabvanyok soroljdk be és kilenc f6 osz-
talyt kiilonboztetiink meg:

1. Robbandanyagok, és robban6anyagokat tartalmazo targyak
2.1 Gyulékony gazok

2.2 Nem gytlékony, nem mérgez6 gazok

2.3 Mérgez6 gazok

3. Gyulékony folyékony anyagok

4.1 Gyulékony szilard anyagok, onreaktiv anyagok, szilard, érzéketle-
nitett robbandéanyagok

4.2 Ongyulladé anyagok

4.3 Vizzel gyilékony gazokat képezd anyagok

5.1 Gyjt6 hatésu (oxidalo) anyagok

5.2 Szerves peroxidok

6.1 Mérgez6 anyagok

6.2 Fertdzdveszélyes anyagok

7. Radioaktiv anyagok

8. Mar¢ (korroziv) anyagok

9. Kiilonb6z6 veszélyes anyagok és targyak®

Az anyag nemek felsorolasabol jol latszik, hogy tarolasukra, szallita-
sukra, az emberekkel és a természettel val6 érintkezésiikre kiemelten kell
figyelni, mert baleset vagy iranyithatatlan folyamatok beinduldsa esetén
sulyos, belathatatlan kovetkezmények lehetnek. Elképzelni sem lehet,
hogy egy radioaktiv anyaggal megterhelt vastiti kocsi, és egy lizemanya-
got vagy mas gyulékony vagy robbandanyagot szallitd tartalykocsi iitko-
zése és felrobbandsa esetén milyen katasztrofalis kovetkezmények lenné-
nek.

A veszélyes aruk nemzetkozi koziti szallitasarol sz6l6 eurdpai megéllapodas (ADR) A
és B melléklete, Magyar Kozlony 2011, Magyar Kozlony Lap- és Konyvkiad6 Kft.:
http://doc.hjegy.mhk.hu/20092M20000038 A7F0_3.PDF
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Az eurOpai orszagok egyezményt kotottek (kozuti szdllitasnal az
ADR), amelyben lefektették a veszélyes anyagok szallitisara vonatkozd
altalanos eldirdsokat. Ilyen eldirasok vonatkoznak a vasuti, a vizi, és a
1égi széllitasra is (RID, ADN, IMDG kédex, ICAO TI/IATA DGR). En-
nek a megallapodasnak az elsodleges célja, hogy a veszélyes anyagok
széllitasanak kockazatat minimalizaljak, példaul az altal is, hogy egységes
jeloléseket hasznalnak.

Hazankban jogszabaly is késziilt az ADR megallapodés alkalmazasara,
tobbek kozott a 61/2013. (X. 17.) NFM rendelet, amely iranymutatést ad a
veszélyes aruk nemzetkozi szallitdsardl szol6 eurdpai megéllapodas A és
B mellékletének belfoldi alkalmazasarol (A melléklet: Altalanos eléirasok
és a veszélyes anyagokra vonatkozd eldirasok. B melléklet: A szallitd
eszkozokre és szallitasra vonatkozo eldirasok).

Veszélyes anyagok szallitasanak fobb szabalyai

A veszélyes anyagok szallitisdnak szabalyozisa régmultra tekint vissza.
1888-ban Németorszagban a Rajna folyon veszélyes anyagot szallitd ha-
jokra kotelezo volt felirni a ,,méreg” feliratot. Svajc és Németorszag ko-
z0Ott az elsé nemzetkozi szerzddés is 1étrejott 1890-ben, amely a vastton
szallitott veszélyes arukra vonatkozott. 1957. szeptember 30-an megsziile-
tett az ADR alapokménya, de csak 1968 januarjaban 1épett hatalyba. Ha-
zank 1979. julius 19-én csatlakozott az egyezményhez.

A veszélyes anyagok széllitdsa 6nmagaban is komoly feladat, mivel a
mozgatott aru jellegébol adéddan rengeteg kockazati tényezdvel kell sza-
molni. Veszélyes anyagot csak olyan vallalkozas széllithat, ahol kikép-
zett, jOl felkésziilt, vizsgaztatott szakemberek dolgoznak €s a szallitojar-
mivek miszaki és kozlekedésbiztonsagi allapota a szigoru eldirasoknak
megfelel. Kiilon érdemes foglalkozni a széllitéeszkozre vonatkozd szaba-
lyokkal, és kiilon a szallitand6 veszélyes anyagra vonatkoz6 eldirasokkal.
Gondot okozhat a rakomany hibas rogzitése, felpakolasa, de szallitas koz-
ben is silyos hibdkat lehet elkovetni. Problémét jelenthet a rakomany
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okmanyainak (szallitott anyag tartalmara vonatkoz6 adatok) szandékos
vagy hanyag kitoltése is.*

40 cm

1. szamu abra: A veszélyt jel6l6 és az UN szamot feltiintetd narancsséarga tdbla mintéja’

A veszélyt jelold szamok jelentését az A melléklet 5.3.2.3.1 pontja tar-
talmazza. A vesz€lyt jelolo szam két vagy harom szamjegybdl all. A sza-
mok altalaban a kovetkezd veszélyekre utalnak: 2 nyomadas vagy vegyi
reakcid révén gaz kiszabadulasa, 3 folyékony anyagok (gdzok) és gazok
gyulékonysiga vagy onmelegedd folyékony anyag, 4 szilard anyagok
gyulékonysaga vagy onmelegedo szilard anyag, 5 gyujto (égést taplalo)
hatas, 6 mérgezOképesség vagy fertdzésveszély, 7 radioaktivitds, 8 mard
hatas, 9 spontan heves reakcio veszélye.

A szallit6é eszk6zokon jol lathatéan kell feltiintetni a szallitott anyagra
vonatkoz6 adatokat. A tablanak narancssziniinek kell lennie és a mérete
nem lehet kisebb, mint negyven centiméter szer harminc centiméter. Ha a
tabla iires, az azt jelzi, hogy darabos arut szallitanak, ha szamokat tartal-
maz, akkor a felsé szam az osztalyt jelenti, az als6 szam pedig a szallit-

4 Berek Lajos, Solymosi Janos: Veszélyes anyagok széllitdsanak biztonsiga, Bolyai
Szemle, 24. évfolyam 2. szam

A veszélyes aruk nemzetkozi kozuti szallitasardl sz616 eurdpai megallapodas (ADR) A
és B melléklete, Magyar Kozlony 2011, Magyar Kozlony Lap- és Konyvkiadé Kft.:
http://doc.hjegy.mhk.hu/20092M20000038 A7F0_3.PDF
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many UN (az aruk egy adatbazisban szerepelnek, ahol a veszélyességi
osztaly szerint, a mennyiségtdl fliggd veszélyek és egyéb hasonld kritéri-
umuk szerint osztalyozzak éket) szamat jeloli.®

A veszélyes aruk szallitdsdhoz az altalanos okményokon kiviil sziiksé-

gesek egyéb specialis dokumentaciok is, amelyek az aldbbiak:

Fuvarlevél,

irasbeli utasitds a kozuti szdllitishoz, amely tartalmazza az aru
megnevezését, az ADR vagy RID osztalyat, UN szamat, a rako-
many tulajdonsagait, veszélyeket, az alkalmazand6 védofelszere-
1éseket, a jarmiivezetd altal végrehajtandé feladatokat szivargas,
omlés, szorddas, vagy tiiz esetén, személyi sériilés estén a sziiksé-
ges eszkozok és felszerelések felsoroldsat, a feladd kiegészitd in-
formacioit, a felado nevét és cimét,

felel6s nyilatkozat arrdl, hogy az ADR utasitdsban foglaltak mara-
déktalanul betartasra keriiltek,

ADR oktatési bizonyitvany,

jarmi-jovahagyasi igazolas (az igazolas a jarmure vonatkozik,
ezért a hidnyossagokért a feleldsség elsdsorban a jarmi tulajdono-
sat terheli),

egyéb, kiillonleges okmanyok (példaul szallitasi engedély radioak-
tiv anyagokhoz vagy engedély veszélyes hulladékhoz).”

% A veszélyes aruk nemzetkodzi koziti szallitdsardl szolé eurdpai megéllapodas (ADR) A
és B melléklete, Magyar Ko6zlony 2011, Magyar Kozlony Lap- és Konyvkiado Kfft.:
http://doc.hjegy.mhk.hu/20092M20000038 A7F0_3.PDF

7 Berek Lajos, Berek Tamds, Berek Laszl6: Személy- és vagyonbiztonsig. Obudai Egye-
tem BGK, 2016
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(=i 7 -
2. szamu abra: Veszélyes anyagot szallité gépjarmdl, illetve az eléforduld veszélyes
anyagot feltiintetd jelzések®

A veszélyes anyagokat és készitményeket az eldirasoknak megfeleld
modon kell tarolni és Orizni. A telephelyet ugy sziikséges kialakitanti,
hogy az ott tarolt aruk és eszkozok azonosithatdak legyenek, azaz barca-
val vagy mas modu jeloléssel legyenek ellatva. Kiilon nyilvantartést sziik-
séges késziteni, vezetni, meghatarozott adattartalommal. Ki kell dolgozni
a kezelési eldirasokat, valamint az egyiitt tarolas szabdélyait. El kell készi-
teni és rogziteni sziikséges a biztonsagi kovetelményeket, amelynek vo-
natkozni kell az 0sszes lehetséges veszélyforrasra.

A telephely Orzés-védelmének rendszabalyait szintén meg kell alkotni,
kiemelt hangsulyt forditva a ki- és beléptetés szabalyaira. Meg kell akada-
lyozni az illetéktelen személyek bejutisit az objektum teljes teriiletére.’

8 A veszélyes aruk nemzetkdzi koziti szallitasarol szol6 eurdpai megéallapodas (ADR) A
és B melléklete, Magyar Ko6zlony 2011, Magyar Kozlony Lap- és Konyvkiado Kfft.:
http://doc.hjegy.mhk.hu/20092M20000038 A7F0_3.PDF

% Koziti ellendrzéssel kapcsolatos komplex ellenérzési és birsagolasi ttmutatd, 2015
majus, Nemzeti Kozlekedési Hatdsdg honlapja:
https://www.nkh.gov.hu/documents/10181/590185/K%C3%B6z%C3%B Ati+Ellen%C5
%91rz%C3% A9ssel+Kapcsolatos+Komplex+Ellen%C5%9 1rz%C3%A9si+%C3%A9s+
B%C3%ADrs%C3%A1g01%C3%A1si+%C3%9 Atmutat%C3%B3/d3bb5104-1904-
4ead-9505-e9d658f11201?version=1.2&type=pdf
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A veszélyes anyagtarol6 kialakitasanak fobb szabalyai a kovetkezok:

- A helyszin jol szell6z6 és nem éghetd, zarhatd, a jarmiforgalom-
tol védve legyen.

- Legyen ellatva a tarolt anyagokra és eszkozokre vonatkozo bizton-
sagi és figyelmeztetd jelzésekkel.

- Kiilon lehessen tarolni a teli és az iires taroloedényeket.

- A tarol¢ feliiletek simédk €s megfelelo teherbirdsuak legyenek.

- A veszélyes anyagok taroldsa sordn a kornyezet nem szennyezdd-
het.

- A veszélyes anyagokat fajtinként, egymastol jol elkiilonitetten
kell tarolni.

- A vegyi anyagok biztonsagi adatlapjait nyomtatott formaban sziik-
séges a helyszinen tarolni.

- Legyen megfeleld szdmi tizoltd késziilék a tarol6 helyek kozvet-
len kozelében.

- Fel kell késziilni a kiomld anyag azonnali felitatasara, ezért tgy-
nevezett felitato és semlegesitd anyagokat sziikséges elhelyezni a
tarolok mellett.

- Kiilon rendszabalyokat kell kidolgozni az éghetd, gyulékony és
robbandsveszélyes anyagokra.!”

A veszélyes anyaggal megrakodott jarmii mint potencialis terrorista
fegyver

A veszélyes anyagokkal megrakott jarmiivet két médon lehet megszerez-
ni: a telephelyrdl vagy a kozteriiletrdl ellopni, elrabolni. Mindkét moédszer
er0szakos jellegli, de mint az utdbbi id0szak eseményei bizonyitottak, az
elkovetdk egyik modszertdl sem riadnak vissza.

10 Berek Lajos, Berek Tamds, Berek Laszlo: Személy- és vagyonbiztonsig, Obudai
Egyetem BGK, 2016
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2016. julius 14-én a francia nemzeti iinnep alkalmabdl rendezett nizzai
tlizijaték helyszinéiil szolgal6 tengerparti sétanyon egy kamionnal bele-
hajtott a tomegbe egy tunéziai szarmazasu férfi. A tamadasban nyolcvan-
négyen meghaltak, és tobb mint 6tven ember sériilését stlyos, életveszé-
lyesnek mindsitették.!! A Renddrség gyakorlatilag felkésziiletlen volt, a
helyszint a kdosz és a zlrzavar jellemezte. A teherautd igy gazolt at a
tomegen, hogy semmilyen ellenallasba nem {itk6zott. Amikor a terroristat
semlegesitették, addigra a pusztitds olyan mértékii volt, hogy az sokkolta
a vilagot. Az elkovetd frissen szerzett teherautd vezetésére feljogosito
engedélyt és a jarmiivet is legdlisan birtokolta.

A tengerparton tobb tizezer ember tartdzkodott, és viszonylag kis terii-
leten koncentralodott ez a hatalmas tomeg, ami célpontjava valt a terroris-
ta elkdvetonek.

A 2016. december 19-i berlini esemény'? nagyon sok hasonlésigot, de
rengeteg kiillonbséget is mutat a nizzai eseményekkel. A hasonlosag foleg
abbdl adddik, hogy az elkovetés eszkoze itt is egy teherauto, és a tomeg
egy részének valogatas nélkiili elpusztitisa volt a cél. Az elkovetd szintén
tunéziai szarmazasu. Jelen esetben is viszonylag kis teriileten gyllt 6ssze
az embertdomeg.

A kiilonbség pedig az, hogy a németorszagi helyszinen tortént ese-
ménynek vallasos, keresztény jellege volt. Az elkovetés eszkozét ugy
szerezték meg, hogy megolték a kamion vezetdjét. Az elkovetd nemrég
érkezett illegdlis migrans volt, mig a nizzai tdmeggyilkos méisodik gene-
racids bevandorlo.

Az elkovetok egyik esetben sem alkalmaztak masodlagos pusztitést,
azaz nem 16voldoztek a tomegbe, nem robbantottak fel sem magukat, sem
a teherautot. Nem hasznaltak veszélyes anyagot szallitdé gépjarmivet arra

' Ivan Andras, Hanula Zsolt, Janecsk6 Kata: 84-en haltak meg a nizzai terrortimad4s-
ban, 2016. julius 14. Index:
https://index.hu/kulfold/2016/07/14/a_tomegbe_hajtott_egy_teherauto_a_nizzai_parti_se
tanyon/

12 Terrortamadas Berlinben: ezt lehet tudni a merényletrdl, 2016. december 20. Origo:
http://www.origo.hu/nagyvilag/20161220-berlini-terrortamadas-12-halalos-aldozat-
pakisztani-menekult.html
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torekedve, hogy a szallitmanyt felrobbantva vagy levegdbe juttatva ha-
talmas pusztitast hajtsanak végre.

A publikicié megirasaval nem célom a panikkeltés, az emberek biz-
tonsagérzetének a csokkentése. Azonban bizonydra mindenki egyetért
velem, hogy néhany évvel ezelott elképzelhetetlennek tartottak az Eurdpat
ért sorozatos terrortimadédsokat. A védekezésre fel kell késziilni, meg kell
akadalyozni, hogy a terroristak mintegy vegyi fegyverként bevethessék a
veszélyes anyagokat szallit6 jarmiiveket.

Nem éallnak a rendelkezésre olyan publikus kimutatasok, amelyek rész-
letesen bemutatndk a pusztitds mértékét kiilonféle robband és tlizveszé-
lyes, valamint mérgez0, maro, sugarzé és mas veszélyes anyagok esetén.
Konnyen belathat6, hogy egy harminc méter sugari koron beliil, négy-
zetméterenként két fovel szamolva (példaul karacsonyi vasar, tizijaték,
koncert helyszinén) kétezer-nyolcszazhuszonhét ember tartézkodhat.
Negyven méter sugaru kornél — hasonl6képpen szamolva — ez a szam mér
otezer-huszonhat f6. Ennyi ember élete lehet veszélyben akkor, ha embe-
rekkel zstufolt helyen felrobbanna egy veszélyes arut szallito teherauto.

A fentiekre, valamint a hatékonysag novelése érdekében a védekezést
mar a tarolé helyen meg kell kezdeni, meg kell akadalyozni, hogy oda
illetéktelen személy bejusson. Ilyen helyeken indokolt az Orség fegyveres
megerdsitése. A jarmiivek mozgasat, a szallitds paramétereit titokban
sziikséges tartani, hogy az art6 szandéku személyek ne rendelkezzenek
informacioval. A szallité jarmlvek mozgisat nyomon kell kovetni, és
azonnal megallitani (miiholdvevd alkalmazasival), amennyiben az eldze-
tesen engedélyezett menetutvonaltdl eltérnek. Tovabba a szallitd jarmi-
vek ajtdit a repililogépekhez hasonléan ugy kellene atalakitani, hogy csak
olyan személyek tudjanak beszallni, akit a gépkocsi vezetOje beenged.
Ezek a megoldasok az art6 szandéku személyek elleni fellépés miatt sziik-
ségesek.

Konnyen belathatd, hogy szigord rendszabalyok bevezetésével kiillono-
sebb anyagi raforditis nélkiil lehetne novelni a veszélyes anyagokat szal-
lité jarmiivek lopas vagy rablés elleni védelmét. Elsd 1épésként a bizton-
sagi rendszabalyokat sziikséges folyamatosan fejleszteni.
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Befejezés

A publikacié megirasakor azt a célt tliztem ki, hogy bemutassam azokat a
veszélyforrasokat, amelyek a koziton torténd kozlekedés soran felléphet-
nek. A szamadatokbdl jol latszik, hogy a kozlekedés és ezen beliil a szél-
litdis mar onmagéban olyan veszélyes lizemvitel, ahol a spontdn bekovet-
kezo baleseteknek is sok halalos aldozata lehet. Szerencsére hazankban,
de az Eurdpai Uni¢ teriiletén is ez a szam évrdl évre csokkend tendenciat
mutat.

A veszélyes anyagok szdllitasat koziton az ADR egyezmény szaba-
lyozza. A szigoru szabdlyozasnak kdszonhetéen ma mar ellendrzotten és
maximalis biztonsigi eldirdsok betartdsaval kozlekednek a veszélyes
anyagot szallitd jarmlvek. A biztonsagi eldirasok nemcsak a szallito jar-
miuvekre, a tartdlyokra és a tarol6 konténerekre terjednek ki, hanem az
ilyen anyagot tarol6 és eloszto telephelyekre is. Annak a véllalkozéasnak,
aki veszélyes anyag szallitdsaval szeretne foglalkozni koltséges, korszer(i
miiszaki megoldasokat és technoldgidkat kell beszerezni, alkalmazni. A
foglalkoztatott szakemberek megbizhatdak €s jol képzettek lehetnek.

Jelenleg is szigoru szabalyok vonatkoznak a veszélyes anyagokkal fog-
lalkoz6 1étesitmények és szallitd jarmiivek biztonsagara, de komoly krité-
riumoknak kell megfelelni minden cégnek, akik valamilyen médon kap-
csolatba kivannak 1épni ezekkel az anyagokkal és eszkozokkel.

Az utdbbi idoben Eurdpat olyan terrortdmadas-sorozat érte, amire ko-
rabban nem volt példa, még a titkosszolgalatok sem késziiltek fel annak
mértékére. Ugy gondolom, hogy a publikacié ravildgitott arra, hogy a
veszélyes anyagokat szallit jarmiiveket a terroristak akar vegyi fegyver-
ként is bevethetik a békés lakossag ellen. Az elszintsagukat j6l példazzak
a nizzai és a berlini merényletek. Bizonyitottak, hogy valogatas nélkiil
képesek embereket 6lni, a 0 céljuk a minél nagyobb mértékli pusztitas, a
minél nagyobb szdmu emberaldozat.
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KONCSAG KATALIN

Egy kihallgaté szemszogébol — Hozzatartozok kozotti
vallomasmegtagadasi jog az Gj Be. tiikrében!

Bevezetés

Az igazsdg feltdrdsa abban az esetben, ha osszeiitkozik mds értékkel,
nem mindig kap prioritdst.”?

Jelen dolgozat témajaként fogalmazhat6 meg az alapjogként korabban
az 1998. évi XIX. torvényben (a tovabbiakban: régi Be.) nevesitett onvad-
ra kotelezés tilalmabol levezethetd azon jog vizsgélata, amely alapjan
egyes esetekben a biintetdeljaras sordn a vallomas megtagadhat6. Ez az
alapjog megilleti a terheltet® és a taniit is.

Az alapjog mindazon személyek korében vizsgalandd, akik valloma-
sukkal (esetenként igazmondasi kotelezettséggel terhelten) magukat vagy
hozzatartozéjukat biincselekmény elkovetésével vadolndk.* A tand vallo-
mastételi tilalmak tehat jelen alapjog mentén nem vizsgalanddak, hiszen a
régi Be.,” valamint a 2017. évi XC. torvény (a tovabbiakban: Be.) is va-
lamilyen kotelezettség alapjan allit fel egy objektiv tilalmi rendszert. A
valloméstételi tilalommal terhelt személyek tehat nem donthetnek arrdl,
hogy vallomast tesznek-e vagy sem. Felmentés hidnyaban ugyanis a val-
lomastétel megtagadasara, mig megléte esetén vallomastételre koteles a
tanu.

"' A tanulmany a Rendérség Tudomanyos Tandcsa 2018. évi pélyazatan elsd helyezést
elért palyam{ szerkesztett valtozata.

2 FOLDESI, 2013 481.0.

3 Régi Be. 117.§ (2) bek.; Be. 185.§ (1) bek. a) pont

4 Mint ahogyan azt latni fogjuk, ez azért nem teljesen helyes megfogalmazis. A tanu
ugyanis csak az egyes kérdésekre torténd valaszadast tagadhatja meg akkor, ha dnmagét
blincselekmény elkovetésével vadolna.

> Régi Be. 81.§, Be. 170.§
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A vallomés megtagadasanak joga pedig mar elnevezésébdl adodoan is
egy jogosultsdg, amely a tilalmi rendszerrel ellentétben mérlegelésen,
emberi érzelmeken és dontésen alapul.® Ennél fogva vizsgalata és szaba-
lyozésa is bonyolultabb lehet a jogalkalmazok szamara.

A vallomastételi akadalyrendszeren a Be. némileg valtoztatott. A
2017.évi CX. torvény hatdlyba l1épésével a szabalyozas egyes részei allas-
pontom szerint vildgosabbak lettek, ami a joggyakorlat szempontjabdl egy
lényeges konnyitést jelent. Ugyanakkor a torvény més részein a jogalkotd
ez alkalommal sem fogalmaz tisztan, amely miatt a figyelmeztetések egy-
séges alkalmazdsdnak hidnya bizonytalansdgot okoz a jogalkalmazdk
szamara.

Az 1998. évi XIX. torvény 81-82.§-4ban a jogalkotd abszoluit és relativ
akadalyokat kiilonboztetett meg, ugyanis mindkét esetben a tanivallomas
megtételének valamilyen akadilya volt. Abszoldt akadalyrél akkor be-
sz€lhetiink, ha az nem harithat6 el, mig relativ esetében az akadaly ,,le-
gy6zhetd”. A mentességi okot ez esetben a tanu nyilatkozata (az, hogy a
figyelmeztetések tudatdban vallomast kivant tenni) héritja el.” Ez gyakor-
latilag megegyezik a 2017. évi XC. torvény 170-172.§-aban foglaltakkal,
leszamitva azt, hogy az Uj szabaly implicite rogziti, hogy mikor beszélhe-
tiink tilalomrol és lehetdségrol.

Tekintettel arra, hogy jelen munka targya sziik értelemben a vallomas-
tétel megtagadasanak a problematikija, azon beliil is a hozzatartoz6i vi-
szonyon alapul6 vallomasmegtagadasi jog, ezért a tilalmak részletezésérol
eltekintek.

Jelen tanulmany céljaként fogalmazhaté meg a hozzétartozoi viszo-
nyon alapul6 vallomismegtagadasi jog szabalyozdsanak gyakorlati szem-
sz0gbol torténd bemutatisa, a nyomozasi eljaras soran felmeriil6 gyakor-
lati problémak felvazolasa és a probléméak megoldasara modositd javaslat
bemutatéasa.

% A Pécsi Tudoményegyetem biintetd eljardsjogi tankdnyvének szerzdi ezért a vallomés-
tételi akadalyokat diszpozitiv és kdgens mentességi okként emlitik. HERKE - TREM-
MEL - FENYVESI, 2012, 152.0.

"HAGER, 2014, 427.0.
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Alapfogalmak

Mint ahogyan azt a bevezetésben is hangstilyoztam, jelen dolgozat a tanu-
z4si akadalyok koziil kizar6lagosan a megtagadhatdsigot, azon beliil is a
hozzatartozo61 viszonyon alapulé megtagadési okot vizsgalja.

E fejezet kapcsan fejtem ki részletesebben, hogy milyen problémak
akadhatnak a terhelt, illetve a hozzétartoz6 fogalmanak meghatarozasaval,
amelyek tisztizatlansdga a tandvallomis megtagaddsa kapcsan tovabbi
problémakat okozhat. Ebb0l adéddan jogalkalmazasi eltérések megjelené-
sét figyelhetjiilk meg.

A hozzdtartozo

A tantizési figyelmeztetések elsé mondata® latszélag egyszerti, konnyen
értelmezhetd, amellyel azonban tobb, részben anyagi jogi, részben dog-
matikai probléma is akad. Nevezetesen a régi Be.” és a jelenleg hatélyos
Be.!? is tartalmilag azonos médon sorolja fel az értelmezé rendelkezésben
a hozzatartozok korét, az egyetlen kiilonbség, hogy a kordbban hatalyban
volt eljarisjogi torvény a Btk.!! rendelkezéseire utalt vissza.

Az Alaptorvény rendelkezései szerint a csaldd alapja a hazassag és a
sziilo-gyermek viszony. A csaladok védelmérol szolo 2011. évi CCXI.
torvény 7. § (1)-(2) bekezdése altalanos jelleggel igyekezett konkretizalni
a csaldd fogalma ald esd rokoni kapcsolatokat,'? amely rendelkezéseket
azonban az Alkotmanybirésig hatalyon kiviil helyezett.'> A megsemmisi-
tett jogszabalyi helyek ugyanis kizartak a csalad fogalmi korébdl a tarsas

8 Régi Be. 82. § (1) bek. a) pont; Be. 171. § (1) bek. ,,A tanmiivallomdst megtagadhatja a
terhelt hozzdtartozoja.”

% Régi Be. 601. § (3) bek.

10Be. 10. § 5. pont

' Btk. 459. § 14. pont

12 A csaldd a természetes személyek érzelmi és gazdasdgi kozisségét megvaldsito olyan
kapcsolatrendszer, amelynek alapja egy férfi és egy nd hdzassdga vagy egyenesdgi roko-
ni kapcsolat, vagy csalddba fogado gydmsdg. Az egyenes dgi rokoni kapcsolat leszdrma-
zdssal vagy orokbefogaddssal jon létre.”

1343/2012. (X11.20.) AB hatérozat
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kapcsolatok egyes részét, igy kiilondsen az élettarsi kapcsolatot (de facto,
regisztralt), bejegyzett élettirsi kapcsolatot, valamint a nem vérségi ala-
pon 1év6 kapcsolatokat is.'*

Jelen dolgozat szempontjabdl kiemelendd a hatarozatbol Lévay Miklos
alkotméanybir6 parhuzamos indokol4dsanak azon része, amely szerint ,, A
csalddban, mint az egyik legkisebb és feltétleniil legintimebb tdrsadalmi
csoportban valo élés az egyes csalddtagok személyiség-kibontakozdsdn
til csoport-szolidaritdson, egymds védelmén alapul...Az egy férfi és egy
no hdzassdgdn, egyenesdgi rokoni kapcsolaton és a csalddbafogado
gydamsdgon alapulé kapcsolatrendszer csak a lehetséges és a létezo csa-
lddi kotelékek egy részét fogja dtf...]JA csalddnak ebbdl fakadéan nem-
csak a gyermekek sziiletésében és felnevelésében van szerepe, hanem en-
nél joval tobb mindenben. Ebbe beletartozik a testi-lelki gondoskodds, az
egyiittérzés kifejezése, a csalddért valo helytdllds is.”

Ennél fogva a csaladhoz tartoz6 személyek korét torvényben meghata-
rozni nem lehet. A csaladnél sziikebb fogalmat lehet, de csak ugy, ha az
Alaptorvény elveivel 0sszhangban, a tarsas egyiittélések valamennyi for-
majat figyelembe vessziik. Ez a személyi kor lesz az, akiknek a jogsza-
baly éltal valamilyen jogot kivdnunk teremteni vagy akikkel szemben
kotelezettséget kivanunk felallitani.

A tandvallomas megtagadasaval kapcsolatban két hozzétartoz6i kor
emelendd ki: az élettars €s a bejegyzett élettars.

Az élettdrs

A hozzatartoz6i korbdl kiemelt jelentdséggel bir a kiilonnemiiek kozotti
élettarsi kapcsolat. A biintetOeljarasi torvény (az 1998. évi XIX. torvény
is) az élettarsi kapcsolatban él6knek ugyanolyan jogosultsagokat teremt
jelen tanulméany témdja szempontjabol, mint a hazassagban éléknek.'> Az

14 Bz al6l kivételt képez az 6rokbefogadason alapul6 rokoni kapcsolat.
15 Polgéri jogi szempontbdl természetesen van kiilonbség, melynek részletezése azonban
nem targya jelen tanulmanynak. (bévebben 14sd Ptk. csaladjogi konyve)
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élettarsi kapcsolat fogalmét a Polgiri Torvénykonyv hatirozza meg, '
mely definicié gyakorlati alkalmazéasa, értelmezése probléméat okozhat a
jogalkalmazodknak a biintetotigyekben.

A Ptk. dltal megfogalmazott definicionak nem tartalmi eleme az, hogy
az élettarsi kapcsolat 1étét barmilyen jognyilatkozathoz kossék a felek. Az
un. de facto élettarsi kapcsolat alapjan gyakorolt vallomasmegtagadasi jog
a nyomozasi eljaras soran, sajnilatos médon jéforman a fél bemondasan
alapul,'” annak bizonyitaséra ritkdn tesznek intézkedéseket a hatésagok.
Nem vonhat6 példaul kétségbe az élettarsi kapcsolat fennéllasa csak azért,
mert a felek tartozkodasi helye eltéré cimen van, hiszen az egy helyen
torténd egyiittélés alapozza meg ezt a hozzatartozoi kort, nem az, hogy az
tigyfelek lakcimkartydjan milyen adat szerepel. Amennyiben pedig az
eljaras soran mégsem lehet megallapitani azt, hogy az élettarsi viszony a
kérdéses idoszakban fennallt-e, igy a tantinak az in dubio pro reo elv
alapjan'® valloméastételi kotelezettség alél mentességet sziikséges biztosi-
tani. '

Ugyanakkor megkonnyitheti a bizonyitast, ha a felek kozjegyzd elott
nemperes eljarasban kérik az élettarsi kapcsolatuk nyilvantartasba véte-
16t%° (regisztralt élettarsi kapcsolat). Az Elettarsi Nyilatkozatok Nyilvan-
tartdsa kozhiteles nyilvantartadsnak mindsiil, melyben foglalt tényeket el-

16 Ptk. 6:514.§ (1) bek. ,,Elettdrsi kapcsolat dll fenn két olyan, hdzassdgkités nélkiil
kozos hdztartdsban, érzelmi és gazdasdgi kozosségben (tovdbbiakban életkdzosség)
egyiitt €lo személy kozott, akik koziil egyiknek sem dll fenn mdssal hdzassdgi életkdzos-
sége, bejegyzett élettdrsi kozdssége vagy élettdrsi kapcsolata, és akik nem dllnak egy-
mdssal egyenesdgi rokonsdgban vagy testvéri kapcsolatban. ,,

17 1H 2006.141: ,Amennyiben a tand, illetve tobb tanii a biintetoeljdrdsban a vddlottal
valo élettdrsi kapcsolatukra hivatkozva — a Be. 82.§ (1) bekezdés a) pontja alapjin —
megtagadja a vallomdstételt, a birosdgnak szertedgazoan kell vizsgdlnia, hogy a vddlott
és melyik tand kozott dllt fenn valosdgos élettdrsi kapcsolat.”

Habar a hatarozat a birdsagokra ir eld kifejezett vizsgalodasi kotelezettséget, értelemsze-
rlien irdnyadoé a tartalma az eljarés tobbi szakaszéra, igy a nyomozési szakaszra is. Méas-
kiilonben a vizsgal6dasat kovetden hogyan szabhatna ki a nyomoz6 hatdsag a tanudval-
lomés jogosulatlan megtagadasa miatt rendbirsagot?

'8 HAGER, 2014 428.0.

19 BH 2009.174

20 Kjnp. 36/E (1)-(2) bek.
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lenkezd bizonyitasig valdsnak kell elfogadni. A gyakorlatban azonban
regisztralt élettarsi kapcsolattal joval ritkabban talalkozunk, mint de facto
¢lettarsi kapcsolattal, igy a figyelmeztetések kozlésekor az eljard problé-
makba iitkdzhet. Példaval illusztralva:

»A Piripocsi Rendorkapitdnysdg Vizsgdlati Osztdlydn taniiként hall-
gatjdk ki P.L.-t, aki a figyelmeztetések tudatdban gy nyilatkozik, hogy a
biincselekmény elkovetésének idején és jelenleg is élettdrsi kapcsolatban
dll K.J. terhelttel, ezért él a vallomdsmegtagaddsi jogdval. Az eljdrds ké-
sobbi szakaszdban a hatosdg taniiként hallgatja ki F.R.-t is, aki ugyanerre
hivatkozva tagadja meg a vallomdstételt. K.J. gyanusitotti kihallgatdsa
sordn vallomdst nem tesz, a vdlaszt személyi koriilményeire vonatkozoan
is megtagadja. A Személy-és Lakcimnyilvdntartds adatai alapjdn mind a
hdrom személynek eltérd a tartozkoddsi helye, az adatgyiijtés sordn meg-
kérdezett személyek pedig ellentmonddsosan nyilatkoztak. Azt, hogy tény-
legesen ki élettdrs kivel, megdllapitani nem lehetett.”

A fenti jogesetben nyomozasi szakban vagy kideriil, hogy ki tagadta
meg jogosulatlanul a vallomastételt vagy nem, mindenesetre a nyomozas
sordn a tandvallomds jogosulatlan megtagadasdnak kovetkezményeként
rendbirsdg szabhato ki, amelyrdl a nyomoz6 hatosag csak azt kovetden
rendelkezhet, hogy kideriil: melyik tand tagadta meg a vallomast jogosu-
latlanul. A hatosag dontésének halaszto hatalya van. A birosag el6tt jogo-
sulatlanul megtagadott valloméastétel esetén az elkovetd cselekménye a
Btk. hatdlyba 1épése 6ta biincselekménynek mindsiil,?! elzardssal biinte-
tendd. A nyomozasi eljarasban a vallomastételt jogosulatlanul megtagadd
tanu elfogulatlansaga a birosagi eljaras soran ezek utdn megkérddjelezhe-
t0. Mivel korabban nem tett vallomast, ezért vallomasa értelemszerien
nem lehet ellentétes a korabbival, ezért azt nagy valdszinliséggel igaznak
fogadja el a birdsag, holott elképzelhetd, hogy a részérdl ez egy szandé-
kos taktikai 1épés volt.

2 Btk. 277.§
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A bejegyzett élettdrs

A bejegyzett élettarsi kapcsolat csak nevében hasonlit a fent részletezett
¢lettarsi kapcsolatra. Bejegyzett €lettarsi kapcsolat ugyanis két tizennyol-
cadik életévét betoltott, azonos nemil személy kozott johet 1étre, ha anya-
konyvvezetd elott személyesen, egymads jelenlétében kijelentik, hogy
egymassal bejegyzett élettarsi kapcsolatot kivdnnak létesiteni.?> A be-
jegyzett é€lettarsi kapcsolathoz f6szabdly szerint ugyanazok a jogkovet-
kezmények kotédnek, mint a hazassaghoz.”* A Béktv. 3.§ (1) bek. b)
pontja nevesiti, hogy nem csupdn magéara a hazassagra, hanem a hazas-
tarsra (hazastarsakra) vonatkoz6 szabalyokat is alkalmazni kell a bejegy-
zett élettarsra (bejegyzett élettarsakra).

A torvény a fOszabdly aldli kivételes eseteket is nevesiti, igy kiilondsen
azokat, amikor az egynemiiek kozotti kapcsolat jellegébdl adéddéan nem
alkalmazhat6 a f8szabaly.?* Ilyen médon, még ha ezt az eljardsjogi tor-
vény explicite nem is tartalmazza, a bejegyzett élettarsak ugyanazokkal
jogokkal és kotelezettségekkel rendelkeznek a biintetOeljaras soran, mint
a hazastarsak, igy ugyanazokkal a feltételekkel tagadhatjak meg a vallo-
mastételt is.

Az elfogult hozzdtartozo

A dolgozat jelen fejezetében nem az eljarasi torvény szerint ,,elfogultsa-
got” kivanom vizsgélni, hanem tovébbra is a hozzatartozok kozotti altala-
ban elfogult viszonyt.?

Mint ahogyan azt fentebb is emlitettem, a hozzétartozok korének meg-
hatérozasa latszolag egyszerlinek tlinhet, a gyakorlati alkalmazéisa sordn
azonban a jogalkalmazd problémaékba iitkbzhet. Probléma elsd sorban

22 Béktv. 1.§ (1) bek.

2 Uo. 3.§ (1) bek.

% Uo. 3.§ (2)-(4) bek.

25 A régi Be. 85.§ (2) bek., valamint a Be. 179.§ (1) bek. szerint tantkihallgatds megkez-
désekor vizsgaland6 elfogultsagtol eltéré fogalom. Errdl részletesebben 1asd: A tantki-
hallgatas menete cimii részt.
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abbdl adodoan meriilhet fel, hogy egy jogviszony igazol4sa nehézségekbe
itkozik, adott esetben az eljar6 hatésig kiilon vizsgalédni koteles arra
vonatkozdan, hogy fennall-e a hozzatartozo6i viszony két személy kozott.
Ez a kiilon vizsgélat vezethet akar az eljaras elhiizoédasahoz is. Ha a fenti
jogesetet vessziik alapul, elképzelhetd, hogy a tanu élettarsi kapcsolatra
hivatkozva megtagadja a vallomast, holott annak fenn nem &llasardl tu-
domasa van. Elképzelhetd ugyanakkor, hogy a tanu tévedésben van a
hozzétartoz6i viszony tekintetében. Ilyenkor tévedés miatt?® a tand nem
lesz biintethetd (vele szemben rendbirsag sem szabhato ki), a vallomasa-
bél nyert bizonyiték azonban — mivel nem tett valloméast — az eljaras soran
elvész. Kivételt képezhet ez aldl, ha a nyomozés soran tévedés miatt meg-
tagadott valloméast a birésagi szakban ugy orvosoljak, hogy ismételten
kihallgatjak a tanut, kozolve vele azt, hogy hozzatartozoi viszonyra tekin-
tettel nem tagadhatja meg a vallomastételt.

A terhelt fogalminak meghatarozdsa még bonyolultabb. Teleologikus
értelmezés szerint a valloméstétel megtagadasinak jogpolitikai indoka a
biintetdeljarasban résztvevo személyek egymashoz {liz6dd érzelmi kap-
csolata. A jogalkot6 a csalad fogalmabdl kiemeli azon személyi kort, akik
vonatkozasaban tugy latja, hogy a kotddés olyan szoros (vagy legalabbis
vélelmezetten az), mely miatt nem varhat6 el t6liik a vallomastétel, azaz
lehetdséget biztosit ennek a személyi kornek arra, hogy kivételesen az
altalanos valloméstételi kotelezettségének ne tegyen eleget.

Amennyiben megforditjuk a gondolatmenetet, elméletileg az érzelmi
és vagyoni kozosségben nem, de hizassdgban él6 személyek vallomas-
megtagadasi joganak jogalapja is megkérddjelezhetd. Hasonlo a helyzet a
tobbi hozzatartozoval is, akik példanak okaért nem tartjadk egymassal a
kapcsolatot, igy nincs meg az érzelmi kapocs sem. Annak bizonyitdsa
azonban, hogy tényleges érzelmi kotddés van-e a terhelt és a tand kozott,
ardnytalan nehézséget tdmasztana a jogalkalmazokkal szemben. Nem be-
szélve arrdl, hogy a vallomas megtagadasa szdmos esetben a jogalkalma-
zOknak is segitségiil szolgalhat.

% Btk. 20. §

80



Rendorségi Tanulmanyok, 2018/4.

Ennél fogva mar mindennapi jogalkalmazdként sem értek egyet azzal
az altalanos kijelentéssel, hogy jobb az, ha a jogosult nem tagadja meg a
valloméstételt. Azt ugyanis, hogy az elfogult hozzatartoz6 — akar pozitiv,
akéar negativ elfogultsagrdl is legyen sz6 — vallomasa kedvezd lenne a
nyomozas eldre vitelében, nem lehet altalanossagban elmondani, de két-
ség sem fér ahhoz, hogy szamos esetben olyan kozlést tartalmaz a vallo-
masuk, mely dont6 jelent6séggel bir az eljaras soran.

Jelen dolgozat szerzdje a hozzatartoz6 tandkat (a teljesség igénye nél-
kiil) a szerint csoportositotta, hogy Oket akar a terhelttel, akar az liggyel
kapcsolatban milyen szubjektiv vondsok befolyasolhatjdk a vallomastéte-
1ében.?’

A ,,pozitiv”’ elfogultsag

»M.S.né az eljdrds sordn a figyelmeztetések ellenére 1igy nyilatkozik ab-

ban az eljdrdasban, melyben M.S. (férj) a terhelt, hogy vallomdst kivin
tenni. A kihallgatdsa sordn M.S.né eldoadta, hogy a biincselekmény elkove-
tésének idején férje, M.S. a Piripocs, Sdrga utca 5. szdam alatti nyaralojd-
ban tartozkodott vele, ahova az ABC-123 frg.-i rendszdmiu autdjukkal
indultak ki lakhelyiikrol (a 100 km-re lévé Mdriafalvdrol), a biincselek-
mény elkovetésének napjdn 10:00 perc koriili idoben.”

Abban az esetben, ha a tani dgymond ,,pozitiv”’ irdnyban elfogult az
elkovetovel szemben, gyakran szembesiil a kihallgaté azzal, hogy a tanu a
val6saghoz képest a cselekmény egyes részleteit a terheltre nézve kedve-
z0 modon igyekszik eldadni. Mivel a tanuzasi figyelmeztetéseket az eljard
elozetesen kozolte vele, €s a tanu ezek tudataban tesz vallomast, ezért
vélelmezziik a tand igazmondésat. Ez abban az esetben, ha a tanu olyan
elfogult vallomast tesz, mely alapjan az eljar6 arra a kovetkeztetésre jut,
hogy az eljarast a terhelttel szemben megsziintetni sziikséges, az elfogult
vallomas az igazsagszolgaltatast — a valdsdghoz képest — negativ irdnyba
tereli.

27 A tantvallomast befolyasol6 egyéb szubjektiv, illetve objektiv tényezékrdl, valamint a
vallomasok tipizalasar6l bovebben 1asd ELEK, 2007
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Ugyanakkor gyakran el6fordul az is, hogy a tanu ,,pozitiv” elfogultsag
esetén olyan vallomast tesz, mely a terheltre nézve kedvezdtlen, ugyanak-
kor a nyomoz6 hatdsagot segiti az igazsig felderitésében, tehat pozitivan
hat magéara az eljarasra. A fenti jogeset tehat azzal folytatddik, hogy:

,» A Piripocsi Renddrkapitdnysdg nyomozoja, Toth Miklos r. hdgy. el-
lenorzi a tanu vallomdsdt, adatgytiijtést végez a Sdrga utcdban, valamint
M.S. lakohelyén is. Az dsszegyiijtott informdciok alapjdn a hdzaspdr va-
loban elhagyta a lakdsukat a fenti napon, de kordbban, 09:00 koriili ido-
ben. A szomszédok szerint a két személy az EFG-456 frg-i rendszdmii au-
tojukkal kozlekedett.”

A jogeset folytatisa szerint a M.S.-né a gépjarmiivel kapcsolatban nem
mondott igazat. Ez betudhat6 annak, hogy a tanu erre nem jol emlékezett,
de akar annak is, hogy szdndékosan osztott meg helytelen informéciot.
Valloméasa ezen részével a tand nem kovet el hamis tanizast, mivel az
ligy szempontjabdl nem relevans, hogy a terhelt milyen autéval érkezett a
helyszinre, de a nyomoz6 hatésadg szaméara informaciéval szolgal a tekin-
tetben, hogy a tant emlékezOképessége milyen. Folytatvan a jogesetet:

,» Toth Miklos r. hdgy. a Sdrga utcdban megkérdezett kertszomszédok
elmonddsdbol arra a kovetkeztetésre jut, hogy az EFG-456. frg.-i rend-
szamu gépjarmii kb. 10:15 perctol parkolt a sdrga utcai ingatlan elétt.”

Ez az informacié mar olyan tobbletelemmel rendelkezik, mely alapjan
az eljar6 arra a kovetkeztetésre juthat, hogy M.S.-né szandékosan nem
mondott igazat, hiszen a tavolsag a nyaralé és a lakohely kozott forga-
lommentes iddszakban is legalabb haromnegyed 6ra.

,, Toth Miklés r. hdgy. a sdrga utcai ingatlan kozvetlen szomszédsdgd-
ban taldlhato kamerafelvételeket is megtekintette, melyeken az ldthato,
hogy M.S. a biincselekmény elkovetésének napjdn 10:17 perckor egyediil
szdllt ki a nyaraloja elott az EFG-456 frg.-i rendszdamii gépjarmiibol.”

Ezen informéciok birtokdban mar nem csak a tanu emlékezOképessége
¢és szavahihetdsége kérddjelezheté meg, hanem felmeriil a hamis tanidzas
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gyandja,”® a biincselekmény jellegétél fiiggéen pedig akér a tand tarstette-
si vagy részesi magatartasa is. Ennek oka, hogy az elhallgatott (elferditett)
koriilmény mar 1ényeges ellentmondasban all a tobbi bizonyitékkal.

Amennyiben a példaban szerepld tand a vallomast eleve megtagadta
volna, elképzelhetd, hogy az eljaras sordn megszerzett informécié vagy
adott esetben M.S.-né részesi vagy tarstettesi magatartasa felderitetlen
maradt volna.

A ,,negativ” elfogultsag

Kihallgatoként a fent részletezett ,,pozitivan™ elfogult tani mellett gyak-
ran taldlkozunk olyan tandval is, aki a hozzétartozéi kapcsolatban allé
terhelttel haragos viszonyban all, nem ritkdn a tani maga a feljelent.”
Ilyenkor &ltalaban nagyobb a valloméstételi hajlandésag, ezzel egyide;ji-
leg az elfogult, nem feltétleniil a valosagot tiikr6z6 vallomasok aranya is
nagyobb lehet. Gondoljunk csak arra, hogy mennyi eljaras indul kiskord
veszélyeztetése miatt a volt hazastirs vagy élettars feljelentésére, melyek
alapja ritka esetben valoban a gyermek veszélyeztetése, de inkabb a bosz-
szu, a gyermek elhelyezésének megvaltoztatisa €s ezzel egyidejlleg a
gyermek elhelyezésével kapcsolatos bevételek megszerzése (példaul csa-
ladi potlék, gyermektartisdij).

Ilyen biincselekmények vizsgalatakor az eljarénak mindig az 4tlagos-
nal nagyobb koriiltekintéssel sziikséges eljarnia, a feljelentd (hozzatartozé
tand) vallomését szélsdséges esetben fenntartdsokkal sziikséges kezelni,
amennyiben pedig pszichologus szakértd bevonasa indokolt a gyermek
veszélyeztetésének (traumatizaltsag) megallapitasa érdekében, adott eset-
ben sziikséges lehet a szakértoi vizsgalatot a mésik sziilld magatartasanak
vizsgélatéra is kiterjeszteni. Jelen dolgozat szerzdje is tobbszor talalkozott
személyesen olyan iiggyel, melynek sordn a gyermeket a feljelento sziild

28 Mas kérdés, hogy elvarhatésagot kizaro ok miatt a tand biintetdjogi felelésségét meg
lehet-e allapitani.

2 Gondoljunk példaul a kapcsolati er8szak, tartas elmulasztasa, kiskordval valé kapcso-
lattartis akadalyozasa biincselekményekre.
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magatartasaval (példaul kiskoru befolyisolasa) még inkabb veszélyeztet-
te, mint a feljelentett mésik fél.

A terhelt

A terhelt fogalmat illetéen a 2017. évi XC. térvény nem tartalmaz véltoz-
tatast: ,,terhelt az, akivel szemben biintetoeljdrdst folytatnak”.30 Kérdéses
azonban, hogy mikort6l mondjuk azt, hogy valakivel szemben folyik a
biintetdeljaras. Az eljarasi torvények a fenti altalanos megfogalmazést
kiegészitik azzal, hogy kit neveziink terheltnek a nyomozas sorén, a bird-
sagi eljarasban, valamint jogerdsen biintetés kiszabasa vagy intézkedés
alkalmazasat kovetdéen. Mivel jelen dolgozat szerzdjeként a nyomozasi
eljards soran tapasztalt aggilyaimat igyekszem Osszefoglalni, ezért bo-
vebben csupan a nyomozas soran jelen 1évo terhelttel, a gyanusitottal ki-
vanok foglalkozni. A vademelési és birdsagi szakban egyébként a terhelt
fogalma koriil értelemszerlien nem is nagyon meriilnek fel problémak,
legfeljebb csak abbdl kifolydlag, hogy mar a nyomozasi szakban is tul
szliken értelmezték azt. Ennek a hatasat késobb még bdvebben érinteni
fogom.

A gyanusitott

Az 1998. évi XIX. torvény és a 2017. évi XC. torvény>! szintén nem Kii-
l6nbozik abban a megfogalmazasban sem, hogy a nyomozas soran a ter-
heltet gyantsitottnak hivjuk. Szlk értelemben gyanusitott az, akit a nyo-
mozd6 hat6ésag blincselekmény elkovetésének megalapozott gyantja miatt
gyanusitottként hallgat ki, tdg értelemben pedig gyantsitott az, akivel
szemben megalapozott gyanu all fenn. Mas néven az utdbbit a szakzsar-

30 Régi Be.43.§ (1) bek. elsé mondat; Be. 38.§ (1) bek. elsd mondat 8:1.§ (1) bek. 1. pont
3 Régi Be. 43.§ (1) bek. masodik mondat; Be. 38.§ (1) bek. masodik mondat
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gon ,,gyanusithaté” személynek is nevezi, amely fogalmat sem az eljarési
torvények, sem mas dgazati jogszabalyok nem ismernek.

Szik értelemben gyanusitottrol akkor beszélhetiink, ha a blincselek-
mény elkovetésével megalapozottan gyanusithatdé személy a nyomozd
hat6sdgnal megjelenik és Ot az eljard szerv tagja gyanusitottként hallgatja
ki egy iigyben. Az, hogy mikor all fenn megalapozott gyanu egy személy-
lyel szemben és ezaltal mikor hallgatjak ki gyanusitottként, esetenként
nagyon kiilonb6z6 lehet.?

A kihallgatott személy elso kihallgatasa soran ismeri meg az 0t terheld
kotelezettségek és az Ot érintd jogosultsdgok zomét. A teljesség igénye
nélkiil ide soroljuk az 6t érint6 jogok koziil:

- A gyanusités (torténeti és torvényi) tényallasanak megismerésének
jogét,

- a vallomastétel megtételére és megtagadasara torténd figyelmezte-
tést,

- azt a jogat, hogy bizonyitékot terjesszen el0d, észrevételt vagy in-
ditvanyt tegyen.’*

Tovabba az Ot terheld kotelezettségek koziil:

- Az adatvaltozis bejelentésének kotelezettsége,*
- abiiniigyi nyilvéantartasba vételi tiirési kotelezettség.>

A gyanusitott kihallgatdsat azonban megeldzi az a koriilmény, amikor
az érintett személy azt a tényt, hogy a nyomozd hatdsig 6t ki fogja hall-
gatni a jovoben gyantusitottként — legyen ez a jovo 1d6 husz perccel, kettd

32V6.: BELOVICS, 2015 88.0.; AMBRUS — FANTOLY — GACSI — JUHASZ, 2011
55.0.; BELOVICS, 2017 94.0.

3 A megalapozott gyand kozlését megel6z6 kérdések vizsgalatahoz 1asd. 1. sz. melléklet
(Forrés: Varrd, 2008. 19. o.)

3 Régi Be. 43.§ (2) bek.; Be. 39.§ (1) bek.

35 Régi Be. 43.§ (5) bek.; Be. 39.§

3 Bnytv. 92.§ (1) bek., 93.§ (1) bek.), 94.§ (3) bek.
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oraval vagy akar két héttel késobb — egyaltalan tudomaést szerez. Példaval
illusztralva:

1.

K.R.-t a Piripocsi Rendorkapitdnysdg taniiként hallgatja ki lopds vétségé-
nek megalapozott gyanija miatt P.L. ellen folyamatban lévé eljdrds so-
rdn. A rendelkezésre dllo adatok szerint K.R. is ugyanabban az iizletben
vdsdrolt ugyanazon a napon (2018. szeptember 30.), mint a késobbi elko-
vetd, igy a biincselekmény elkovetésének részleteirol tudomdsa lehet.
K.R.-t a hatosdg eljdro tagja szabdlyosan figyelmezteti az 6t érinto jogok-
rol, illetve kotelezettségekrol. K.R. vallomdsdban eloadja, hogy tudomdsa
van arrol, hogy P.L. valoban lopott a helyi szupermarketbol egy 80.000
Ft. értékii telefont, melyrol nem csupdn onnan szerzett tudomdst, hogy o is
éppen ugyanabban az iizletben vdsdrolt, hanem késobb K.R.-nek — ldtvdn,
hogy a biztonsdgi 6r nem ismerte fel — felajdnlotta az elkovetd, hogy to-
vdbbértékesiti a lopott késziiléket. A hatosdg eljdro tagja a kihallgatds
ebben a szakaszdban megismétli azon figyelmeztetést, miszerint a tani
nem koteles onmagdra nézve terheld vallomdst tenni. Ennek ellenére K.R.
lelkes tanii fenntartja az dltala elmondottakat és mivel a nyomozo hatosdg
rendelkezésére dll egy olyan kamerafelvétel, melyen K.R. és P.L. egy do-
hdnybolt elott egy bontatlan csomagoldsi, azonos mdrkdju késziiléket ad
dt egymdsnak, a kihallgato személy a jegyzokonyvet lezdrja és kozli K.R.-
rel, hogy orgazdasdg vétségének megalapozott gyaniija miatt gyaniisitott-
ként fogja kihallgatni. Ebben az esetben P.L. 10 perc milva mdr gyantisi-
tottként van jelen a hatdsdg elétt.” 33

37100/2018. (V1. 8.) Korm. rendelet 41.§ alapjén

38 BH2007. 402 A tantit kihallgatésa kezdetén a birdsag figyelmeztette arra, hogy énma-
gat blincselekmény elkovetésével nem koteles vadolni, és a tanii ennek ellenére sajdt
magdra nézve terheld vallomdst tesz, vallomasa a kés6bbiek soran bizonyitékként fel-
hasznalhat6.
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2.

Ugyanennél a példdndl maradva, tegyiik fel, hogy P.L. gyanisitotti ki-
hallgatdsdn azt is elmondja, hogy a telefont valoban sikeriilt tovabbérté-
kesitenie, nevezetesen Z.A.-nak adta el 70.000 Ft.-ért. Tekintettel arra,
hogy megalapozottan felteheto, hogy Z.A. piripocsi tartozkoddsi helyén
biincselekmény elkovetésével oOsszefiiggésbe hozhato tdrgyi bizonyitdsi
eszkoz taldlhaté, a nyomozo hatésdg kutatdst rendel el nevezett személy
tartozkoddsi helyének dtkutatdsa érdekében. A kutatds végrehajtdsa sordn
azonban Z.A. hdzdnak udvardn 15 kerékpdrt is taldlnak a nyomozok, me-
lyeknek tulajdonjogdt érinté kérdésekre Z.A. kitéré vdlaszt ad. Ezért az
eljdré nyomozok a kerékpdrokat alvdzszamuk alapjdn ellendrzik a koro-
zési rendszerben, mely valamennyi kerékpdr esetében taldlatot eredmé-
nyez, azokat az elmilt honapban loptdk el. A szemtaniik dltal adott sze-
mélyleirds, valamint a koztéri kamerdk felvételei alapjdn Z.A.-t biincse-
lekmény elkovetésének megalapozott gyaniija miatt a Piripocsi Rendorka-
pitdnysdgra elédllitjak, majd ot gyaniisitottként hallgatjdk ki.

3.

A fenti jogesetet folytatva, Z.A. gyaniisitottként torténo kihallgatdsa sordn
eléadta, hogy a kerékpdrokat tovdabbértékesitési céllal tulajdonitotta el.
Bardtja, M.N. ugyanis iizletszeriien foglalkozik azzal, hogy lopott kerék-
pdrok alvdzszdmdt csiszolja le és értékesiti tovabb. Az eljdré nyomozok
kutatds céljabol M.N. bejelentett tartozkoddsi helyén is megjelennek, ahol
azonban idosebb M.N. kozli a nyomozokkal, hogy fia jelenleg kiilfoldon
dolgozik, legkozelebb egészségiigyi okokbol 2 hét miilva jon haza. Ez ter-
mészetesen a kutatds foganatositdsdt nem akaddlyozza, ifjabbik M.N. dltal
kizdrolagosan haszndlt lakrészben kerékpdrokat, csiszologépet, valamint
nagyobb mennyiségii készpénzt taldlnak, ezért biincselekmény elkovetésé-
nek megalapozott gyaniija M.N.-nel szemben is fenndll. Ezért részére a
hatosdg postai iton idézést kézbesit.

A fent részletezett jogeset mindhdrom gyanusitottja eltéré idében sze-

rez tudomast arrol, hogy a hatosig 6t gyanusitottként fogja a jovoben ki-
hallgatni. Arra vonatkozdan, hogy a gyanusitott kihallgatisara a megala-
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pozott gyanu fenndllasatol szamitott milyen idon beliil keriilhet sor, sem
az eljarasjogi torvények, sem pedig més jogszabaly nem tartalmaz explici-
te semmilyen eléirast.*® *° Az eljardsjogi torvények ,,megfeleld ido”*!
kovetelményének biztositasat irjak eld az eljaré hatdsdgok részére, mely
fogalmat azonban sem a korabban hatalyban volt, sem a jelenleg hatalyos
eljarasjogi torvény nem fejt ki. Abbdl, hogy a nyomoz6 hatésag a gyanu-
sithaté személlyel még nem kozli a megalapozott gyanit, még nem von-
hat6 le semmilyen messzemend kovetkeztetés, legfeljebb annyi, hogy a
nyomozo6 hatésag addig a pillanatig egész egyszeriien nem latta fennallni
a megalapozott gyanit.*> A felkésziilésre val6 id megfeleld tartamat be-
folyasolhatja az iigy bonyolultsaga, a védo elfoglaltsaga, de akér a kihall-
gatandd személy egyéni jellemvonasai is (példaul beszédes), de nem ira-
nyulhat az eljaras indokolatlan elhiz6dasahoz. Ennek megitélése tehat
mindig egyéni értékelés alapjin zajlik.

A ,,gyaniisithato 43

A fenti jogeseteknél maradva elmondhatjuk, hogy a kihallgatand6 szemé-
lyek sziik értelemben véve még nem gyanusitottak (terhelt), de a magala-
pozott gyand mar fenn all velilk szemben. Ugyanakkor kiilonbozé jogo-
sultsdgok, illetve kotelezettségek tarsulhatnak annak kozléséhez is, hogy
az illetd a jovoben terhelt lesz, igy kiillonosen a védelemhez val6 jog. Ha
szlik értelemben vessziik, a meghatalmazas nytjtasahoz vald jogosultsag
egy terhelti jogosultsiag,* azaz a megalapozott gyani kozlését kovetden

¥ BODOR,2016 a Be. 179.§-hoz 1.

40 Bz aldl kivételt képez a fogva 1év6 gyandsitott (régi Be. 179.§ (1) bek. masodik mon-
dat)

41 Régi Be. 179.§ (1) bek. els6 mondat, Be. 39.§ (1) bek. b) pontja

42 Varro, 2018. 15. o.

43 A 100/2018. (VL. 8.) Korm. rendelet mar ismeri a ,,blincselekmény elkovetésével meg-
alapozottan gyanusithat6 személy és a gyanusitott kozotti kiillonbséget.

4 Régi Be. 44.§ (1) bek. Be.39.§ (1) bek. d) pont
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(gyantsitottként) adhaté iigyvédi meghatalmazis.* *© A gyakorlatban ez
azonban ugy zajlik, hogy a gyantsithaté személy kihallgatdsdnak meg-
kezdése elott jelzi a szandékat a nyomozo hatosag felé és magat a kihall-
gatast mar a védo jelenlétében kezdik el (elsd és masodik példa) vagy a
kihallgatasra mar eleve véddvel érkezik (harmadik példa), csatolva mind a
harom esetben az igyvédi meghatalmazast. Ez a joggyakorlat csak 1atsz6-
lag ellentétes az eljarasi torvénnyel, ugyanis az Alaptorvény maér ,,biinte-
téeljaras ala vont személyt” emleget, legitimalva azt, hogy az eljaras bar-
mely (minden) szakasziban*’ van 1étjogosultsiga a védelemhez val6 jog-
nak, igy a védd meghatalmazasanak is. Ezzel harmonizdlva mondta ki a
23/2003-as IM-BM rendelet, valamint a 17/2003. (VIL. 1.) PM-IM egyiit-
tes rendelet 9. § (2) bekezdése, hogy a gyanusitott védelemhez val6 jogat
mér az elsé nyomozasi cselekménytdl sziikséges biztositani.*® ** A rende-
let arra nem tér ki, hogy mihez mérten els6 nyomozasi cselekmény, de ide

4 Az Egyezmény 6. cikke rendelkezik a tisztességes eljarashoz vald jogrol, melynek 3.
pontja értelmében a magyar —nem hiteles- forditas szerint az ott felsorolt jog minden
,buncselekménnyel gyandsitott személyt” megillet. A hivatalos angol szoveg a ,.char-
ged” sz6t haszndlja, mely helyesen ,.terheltként” forditand6. A ,.charged” sz6 definicidjat
az Egyezmény nem tartalmazza.

46 Az Bur6pai Parlament és a Tanéacs 2012/13/EU iranyelvének 3. cikk (1) ,,A tagdlla-
mok biztositjdk, hogy a gyaniisitottak és a vddlottak legaldbb a kovetkezd, a nemzeti jog
szerint alkalmazando eljdrdsi jogokrol haladéktalanul tdjékoztatdst kapjanak e jogaik
eredményes gyakorldsdnak lehetové tétele érdekében: a) iigyvéd igénybevételének jo-
gal...]”

47 Alaptorvény XX VIIL cikk (3)

4823/2003. (V1. 24.) BM-IM egyiittes rendelet 4.§ (2) bek.

4 A mér hatalyon kiviil helyezett 23/2003. (V1. 24.) BM-IM rendelettel 6sszhangban a
100/2018. (VI. 8.) Korm. rendelet az alabbiak szerint rendelkezik:

138. § (1) ,,Ha a nyomozo hatosdg az eljdrdsi cselekményt kozvetleniil megelozden vagy
annak sordn észleli, hogy a biintetéeljdrdsban védo részvétele kitelezd, de a gyaniisitott-
nak vagy a biincselekmény elkovetésével megalapozottan gyanusithato személynek nincs
védadje vagy védot kivan meghatalmazni,

a) az eljdrdsi cselekményt megelozéen vagy sziikség esetén az eljdrdsi cselekmény meg-
szakitdsdval és megfelelo idé biztositdsdval lehetévé teszi, hogy a gyanusitott vagy a
biincselekmény elkovetésével megalapozottan gyaniisithato személy védot hatalmazhas-

son meg, vagy
b) védot rendel ki.”
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értend6 példaul a gyanusitotti kihallgatast megel6z0 kényszerintézkedé-
sek, illetdleg szemle is.

A régi Be. szintén garancialis szabalyként rogzitette, hogy a szenzitiv
adat lekérésére kiildott megkeresések mind a gyandusitott, mind a feljelen-
tett, mind pedig a gyanusithat6 személy vonatkozasaban iigyészi enge-
délyhez kotottek voltak, mig tand esetén az adatkérésnek nem volt kiilon
feltétele.>

Megjegyzendd ugyanakkor, hogy a terhelt fogalmanak kibdvitésére
nem csupén a terhelti jogosultsagok pontositisa érdekében lenne sziikség,
hanem az éltalam felvetett jogbiztonsagi problémara is megoldast nyujta-
na.

A feljelentett

Feljelentett személyrdl akkor beszélhetiink, ha a nyomozés elrendelése
mellett vagy anélkiil, egy konkrét személy ellen teszik a feljelentést, egy
konkrét személy ellen folytatunk mindaddig biintetOeljarast, amig az a
személy gyanusithaté nem lesz. Helytelen lenne altalanossagban az a kife-
jezés, hogy amig vele szemben megalapozott nem lesz a gyanu, hiszen
akkor a fentebb kifejtettek szerint gyandsitottként lenne sziikséges kihall-
gatni vagy a példaként hozott jogesetekkel illusztraltan az érintett sze-
méllyel val6 kozlés, miszerint gyanusitott lesz és maga a tényleges kihall-
gatds, azaz az elsO gyanusitas kozlése kozotti iddszakban a gyanusithatd
jelzd a megfeleld.

0 Régi Be. 178/A. § (1) ,,A nyomozds elrendelését kivetben az iigyész, illetdleg az
ligyész jovdahagydsdval a nyomozo hatosdg a megkeresésre vonatkozo szabdlyok szerint -
ha ez az iigy megitélése miatt sziikséges - a gyanusitottrol (feljelentettrdl, illetoleg az
elkovetéssel gyaniisithato személyrél) a ténydllds felderitése érdekében adatok szolgdlta-
tdsdt igényelheti az egészségiigyi és a hozzd kapcsolodo adatot kezeld szervtol és egyéb
iizleti titoknak mindsiilé adatot kezeld szervtol.”

Ezen a jelenleg hatilyos Be. Ugy véltoztatott, hogy engedélyhez kotott adatkéréseket
taxativ felsorolasban rogziti. A felsorolas az adat jellegébdl indul ki, nem a vizsgélt
személybdl. (Be. 261-266. §)
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Feljelentett személy tipikusan a magénvadas eljarasban a késobbi vad-
lott, de elvétve az eljarasjogi torvények rendelkezései kozott is talalhatunk
utalast arra, hogy ki a feljelentett személy. Pontos definicidja ugyan nincs,
egyes esetekben a fogalom kotelezettséget tdmaszt a hatésagokkal szem-
ben, ! illetve jogosultsigot a nem definialt eljarasi résztvevéknek.>

Jelen dolgozat targyat érintéen azonban nem taldlunk utalast sem a je-
lenleg hatdlyos, sem a kordbban volt hatalyos eljarasi torvényben sem,
ami az aldbbiak miatt alldsspontom szerint suilyosan sérti a jogbiztonsag és
az egyenld banasmodd kovetelményét.

A hdrom fogalom kapcsolata

Mint ahogyan azt fentebb is emlitettem, a harom fogalom koziil csak a
gyanusitott személyt definidljak az eljarasjogi torvények, arra pedig csak
utalast talalunk, hogy a gyanusithato és a feljelentett személy is a biinte-
téeljards alanyai. A harom kifejezést levezethetjiikk egymésbdl oly médon
1s, hogy egymashoz képest tagabb vagy szlikebb személyi kort érintenek,
de helytelen lenne minden esetet ilyen mdédon vizsgalni.

Nevezetesen, nem feltétleniil volt minden gyanusitott feljelentett a
biintetdeljaras elején, és az sem biztos, hogy minden feljelentettbdl egy-
szer gyanusitott lesz. Példaval illusztralva:

» Eljdrds indult ismeretlen tettes ellen, aki a rendelkezésre dllo adatok
alapjdn 2017. mdjus 2. napon 2 ora 30 perc koriili idoben Piripocs, Fo
utca 12. szdam alatti lakohdz foldszinti konyhdjdnak ablakdt ismeretlen
eszkozzel felfeszitve behatolt a lakoingatlanba és onnan kiilonbozo érték-
targyakat tulajdonitott el.”

Ilyenkor a feljelentést a biincselekményt észleld6 személy ismeretlen
személy ellen teszi, igy klasszikus értelemben vett, név szerint feljelentett
személy sem lesz. Abban az esetben, ha a hat6sag latékorébe kertil, vele
szemben vagy biincselekmény elkovetésének (megalapozott) gyandja all

51 Régi Be. 178/A. §
52 Be. 710. § (3) bek.
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fenn vagy neve tantiként meriilt fel az tigyben. Azaz rogton gyanusithatd
személy lesz vagy tand.

A mondat masodik fele nem igényel kiilondsebben magyarazatot vagy
példat, talan csak annyit, hogy ha a név szerint feljelentett személlyel
szemben barmilyen okbol kifolyolag (példaul kelld bizonyiték hidnya)
nem 4all fenn biincselekmény elkovetésének megalapozott gyantja, gy Ot
értelemszerlien gyanusitottként sem fogjak kihallgatni.

A gyantsithatd és a gyanusitott kapcsolatat illetéen is elmondhat6
ugyanez. Elképzelhetd, hogy a biincselekmény elkovetésének megalapo-
zott gyanudja fennall az elkovetdvel szemben, valamiért azonban mégsem
hallgatjak ki gyanusitottként. Példaként hozhato fel bizonyos biintetheto-
séget kizard (gyermekkor) vagy megsziintetd ok (az elkdvetd haldla).”® A
jelen fejezet elején felhozott példak jol illusztraljak az esetet forditott
helyzetben: a gyandusitotti jelleget minden esetben megeldzi az, hogy va-
laki gyanusithato, a kérdés az, hogy mennyi 1do telik el a kettd kozott.

A tanikihallgatas kezdete

Az 1973. évi . torvény még akként fogalmazott, hogy tantként az hall-
gathaté ki, akinek a bizonyitand6 tényrdl tudomdsa van.>* Ez a megfo-
galmazas jogtargyharmonikus értelmezés mellett ugyan alkalmazhat6
volt, mégis aggalyos a kérdés, hogy miként donti el a kihallgatds megkez-
dése eldtt a kihallgaté személy, hogy az el6tte iil0 személy tud vagy csak
tudhat a bizonyitand6 tényrél. Nem beszélve arrdl, hogy a tantt idézése
pillanatdban megilletik bizonyos jogok (példaul koltségének megtéritése)
illetve terhelik szigord kotelezettségek (példaul meg nem jelenés esetén
elovezetés). Kérdés, hogy a kihallgatott személy, amennyiben mégsem

33 Dogmatikailag ez tulajdonképpen nem helyes, hiszen anyagi jogi értelemben a gyer-
mek —ismeretes kivételek hidnydban- és az elhunyt eleve nem lehet elkdvetd. Biincse-
lekmény elkdvetésének a (megalapozott) gyandja azonban nyelvtanilag is feltételez egy
emberi magatartist, mely az alaki jog szempontjabodl értelmezhetd, dogmatikailag azon-
ban nem.

3 Az 1973. évi Be. 62. § (1) bek.
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rendelkezett relevans informacioval, tantinak tekintendd-e és ezzel kap-
csolatban milyen joghatasokat valtott ki a kihallgatasa.

Az 1998. évi torvény méar ugy fogalmaz, hogy tantként hallgathat6 ki
az, akinek a bizonyitand6 tényrdl tudomdsa lehet,>> amely megfogalma-
zassal a jogalkot6 a fent megjelolt problémat kikiiszobolte. Tanud gyakor-
latilag nemtdl, kortdl, nemzetiségtdl, vallastol, allampolgarsagtdl vagy
barmi més koriilménytél fiiggetleniil barki lehet,*® feltéve, hogy olyan
informacid, adat vagy tény lehet a birtokaban, mely a hatdsag szempont-
jabol jogi relevanciaval birhat.’” Ilyen adat, informacié vagy tény akkor
bir bizonyit6 erdvel, ha attél az a blincselekmény tényallasi elemeinek
tisztdzasa, a kriminalisztikai alapkérdések megvilaszoldsa vérhat6.%® Ez
al6l ismer a torvény kivételt, amely esetben a kihallgatand6 személy va-
lamilyen bels6 (példaul szellemi allapot) vagy kiilso (példaul titoktartasi
kotelezettség) koriilmény miatt nem hallgathaté ki tandként, azaz vele
szemben Ugynevezett abszolut tanizasi akadaly (jelenleg tanizési tilalom)
4ll fenn.*

Amennyiben az eljards soran az érintett személy bizonyitando6 tényrol
tudomassal birhat — akar csak részleteiben is —°° akkor a hatésag 6t tor-
vényben meghatirozott médon idézi. A megidézett személynek fiiggetle-
niil attdl, hogy vallomastételének akadédlya van-e vagy sem, koteles a ha-
tosag elott az idézésben megjeloltek szerint megjelenni, majd vallomasté-
telének akadalyat a kihallgatéval a kihallgatis sordn kozolni.5!

3 Régi Be. 79. § (1) bek.

5% BODOR, 2016

7 PELYAK 2018 6. o.

8 KOVACS, 2015 2. o.

% Régi Be. 81. § (1) =(2) bek.; Be. 170. §

%0 KOVACS, 2015 1.0.: [...] a tamivallomdsban annyi bizonyitandé tény (bizonyiték)
rejlik, amennyi ilyen bizonyito kijelentést foglal magdban.”

6T BH1995. 694.; FBK.1994.39. A még ki nem hallgatott tani mentességi joga, érdekelt-
sége vagy elfogultsaga az eljaras soran elézetesen nem vizsgalhato.
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Az idézés

Tekintettel arra, hogy a tandvallomas megtételére bizonyos kivételekkel
mindenki koteles, ezért a tanidt az eljarasi cselekményt foganatositani ki-
vano hatosag eldtt megjelenési kotelezettség is terheli. A tanut ezért tor-
vényben meghatirozott médon®? a hatésig idézi, melynek soran a cimzet-
tet tajékoztatni sziikséges az Ot illetd jogok €s Ot terheld kotelezettségek
egy részérdl. Az idéz€s azonban nem tartalmazta sem a kordbban volt
hatalyban, sem a jelenleg hatalyos térvény szerint azt, hogy a cimzett mi-
lyen iigyben koteles a hatésagnal megjelenni. Ennek jogpolitikai indoka
allaspontom szerint a kovetkezd lehet:®

A tandnak fiiggetleniil attdl, hogy milyen tényéallds alapjan, milyen
blincselekmény miatt, ki ellen folytat eljarast az adott szerv, kotelezo
megjelennie és tanivallomast tennie. A gyakorlati tapasztalat azt mutatja,
hogy a tanuvallomas-tételi hajlandosag erdteljesebb azon személyek ese-
tében, akik mar kihallgatasuk el6tt tudjak, hogy milyen iigyben van meg-
jelenési kotelezettségiik. Olyan biintetdiigyekben viszont, melyek vizsga-
lata idében elhiz6dd, (példaul tartas elmulasztasa, kiskord veszélyezteté-
se) a tanuk gyakran csak a kihallgatas kdozben szembesiilnek azzal, hogy
milyen iigyben vannak jelen. A tand nem tdjékoztatdsa ugyan nyomozas-
taktikailag indokolt lehet, azonban a tanu vallomisanak megtételére
eredményesebben fel tudna késziilni, ha tudné, hogy milyen iigybdl kifo-
lyolag sziikséges a kihallgatasa. Erre utal az eljarasi torvények azon ré-
sze,® mely az idézés tartalmi elemei kozott sorolja fel azt, hogy az idézett
személyt fel kell hivni arra, hogy a bizonyitasnal sziikséges feljegyzéseit,
illetve egyéb targyait hozza magaval.

Honnan tudna a tanu, hogy mégis milyen bizonyitasi eszkozokrol lehet
sz0 az idézésben, ha annak tartalmabol nem deriil ki még minimaélisan
sem az inkriminalt cselekmény torténeti tényallasa sem?

2 Régi Be. 67. § (2) bek.; Be. 113. §
63 Csak a nyomozasi eljaras sordn értendd.
64 Régi Be. 67. § (5) bek.; Be. 114. § (2) bek.
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Adategyeztetés

A tanu kihallgatasa — legyen sz6 akir a nyomoz6 hatésag, akar birdsig
elotti kihallgatasrol — személyazonossaganak megallapitasaval, személyes
adatainak ellendrzésével kezdddik. A tanu erre a kérdésekre akkor is kote-
les vélaszolni, ha késobb a vallomast megtagadja. Adataira egyrészt sziik-
ség van azért, hogy a hatdsag eljar6 tagja meggy6z0djon arrdl, hogy a
vele szemben helyet foglalé személy adatait rogziti a rendszerben, mas-
részt az eljards késObbi szakaszdban a biré részben a nyomozo hatosag
irataibol fog dolgozni és az iratban feltiintetett cimen fogja a tantit a tar-
gyalésra idézni.

Az eljarasi torvény inditvanytételi jogot biztosit a taninak arra, hogy a
megadott adatait, beleértve nevét is, a hatdsiag kezelje zartan (adott eset-
ben hivatalbdl is elrendelhetd). Tapasztalatok szerint ez a lehetdség jelen-
tdsen noveli a tanuzasi hajlandosagot, igy a jogosulatlan vallomasmegta-
gadasok szdma is csokkenthetd. Ennek feltétele azonban, hogy a hatdsag
ne csupan ,,igéretet” tegyen a zart adatkezelésre. A személyes adatok ki-
takardsa ugyanis nem meriilhet ki a tandkihallgatési jegyzkonyvon fel-
tiintetett adatok kivonatoldsaval. Zart adatkezelés elrendelése esetén
hangsilyozandd, hogy valamennyi iratbol sziikséges kitakarni a tand
személyes adatait. Allaspontom szerint az lenne ideélis, ha azon szemé-
lyek adatait is hivatalbdl zartan kezelné a nyomozé hatdsag, akiket az
eljarasban nem vagy még nem hallgatott ki.

A Piripocsi Rendorkapitdnysdgon gyanisitottként hallgattdk ki S.E.
horvdt dllampolgdrt fegyveresen elkovetett rablds biintettének és mds
biincselekmények elkovetésének megalapozott gyanija miatt. A rendelke-
zésre dllo adatok alapjdn az elkovetovel szemben Magyarorszdgon és mds
unios tagdllamokban is tobbszor szabtak ki hasonlo jellegii biincselekmé-
nyek elkovetése miatt szabadsdgvesztés-biintetést, jelenleg is tobb eljdrds
van vele szemben folyamatban, tobbszor bocsdtott ki vele szemben a nyo-
mozo hatosdg és a birosdg is elfogato parancsot. A nyomozo hatosdg az
elkovetot orizetbe vette és eloterjesztést tett a Piripocsi Jdrdsi és Nyomo-
26 Ugyészségen a letartoztatdsdra.
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S.E. a biincselekményt az egyik helyi zsifolt bevdsdrlokozpontban haj-
totta végre, a cselekménynek sok szemtantija volt, valamint a biincselek-
mény elkovetését képfelvevo kamerarendszer is rogzitette. A kamerafelvé-
telek alapjdn az ALFONZ rendszer segitségével azonositottik az elkove-
t0t, a biincselekmény helyszinének elhagydsdt koveto 2 ordn beliil a nyo-
mozok mdr kutatdsrol rendelkezé hatdrozattal kopogtattak S.E. ajtajdn. A
gyaniisithato személy tartozkoddsi helyén megtaldltdk az elkovetés eszko-
zét, valamint az elkoveto ruhdzatdt is, ezért S.E.-t elodllitottdk a Piripocsi
Rendorkapitdanysdgra. Ekozben a korzeti megbizott kollégdk segitségével
a nyomozok egy része a bevdsdrlokozpontban maradt és megkezdték az
adatgynjtést a szemtaniik kozott.

A taniik koziil tobben bementek a kapitdnysdgra vallomdst tenni, azon-
ban voltak a megszolitottak kozott olyanok, akik nem piripocsiak voltak,
megbetegedtek vagy mds indok miatt nem tudtak soron kiviil vallomdst
tenni. A bevdsdrlokozpontban végzett adatgytijtésrol készitett feljegyzést a
nyomozo hatosdg az iigyirat részévé tette, majd azzal egyiitt eloterjesztést
tett az ligyészség felé S.E. letartoztatdsdnak inditvdnyozdsdra. Az iigyirat-
bol a gyanuisitott és védoje is kapott példdnyt.”

A nyomozé hatésagnak ebben az esetben indokolt hivatalbdl vala-
mennyi, az adatgyijtés soran megszolitott személy esetében elrendelni a
teljesen zart adatkezelést, beleértve a megszolitottak nevét is. Ennek oka,
hogy a nyomozas ebben a pillanatiban még nem tudhatjuk sem azt, hogy
ki fogja ezt inditvanyozni, sem azt, hogy esetlegesen van-e ismeretségi
kapcsolat az elkovetd és a tanik kozott.

Helyesebb lenne ezért, ha a torvény kiilonleges banasmodrodl sz616 fe-
jezete nem csupan a ,tanuinak” biztositana egyes jogokat, hanem valam-
ennyi eljarasi résztvevonek, igy kiilondsen a ,,potencialis taninak”™ is.

Az elfogultsdg vizsgdlata
Egy rovid mondat erejéig szeretnék szolni a tanuzési figyelmeztetéseket

megeldzden, még a kihallgatis tn. informélis része soran vizsgalandd
elfogultsdg kérdésérol. A vizsgélatiara a tanuval torténd adategyeztetést
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kovetden keriil elméletben sor (az eljarasi torvény altal felallitott sorren-
diség szerint), amikor a kihallgat6 koteles megkérdezni a tanitél, hogy az
tigybdl kifolyolag elfogultnak érzi-e magat. A gyakorlati tapasztalat azt
mutatja, hogy erre az eldontendd kérdésre a tand csak egyféleképpen haj-
land6 vélaszolni, mégpedig, hogy nem az. Ennek oka valdszinilileg az
lehet, hogy a tanu a sajat vallomésat teljesen objektivnek latja, nem kér-
dgjelezi meg annak valosagtartamat, ami teljesen normalis emberi reak-
cio.

Tulajdonképpen a tanu (nemleges) valaszanak nincs is igazéan jelento-
sége, hiszen a kihallgaté személy ugyis az egyéb koriilményekbdl kovet-
keztet az esetleges elfogultsdgra. Erdemes tehat ahelyett, hogy elfogult-e
a tand azt megkérdezni, hogy milyen viszonyban van az érintettekkel
(akdr terhelti, akar sértetti oldalrél).%

Az egyéb koriilmény lehet tobbek kozott a tand foglalkozasa, szohasz-
nélata, mely akar a vallomastétel soran, akar mar azt megeldz6en (példaul
rovid udton torténd idézEés soran) informacidkkal szolgédlhat a tand elfo-
gultsagat illetben. Erre utalnak a Szegedi [téltabla Bf. II. 308/2012/16.
szamu itéletében foglaltak is, mely szerint a tanu elfogultsdga a vallomas
hitelt érdemloségének vizsgalata soran értékelendd. Az is elképzelheto,
hogy a tanu elfogultsdgéra csak az eljaras egészének lefolytatasat kovetd-
en deriil fény.%¢

Ezen feliil az elfogultsig mér csak azért sem egy eldontendd kérdés
feltevésével vizsgdlandd, mert a valasztol fliggetleniil, a tanu koteles a
vallomastételre. Ha tehat a tani arra kérdésre, hogy elfogultnak érzi-e
magat azt a valaszt adja, hogy ,,igen”, az sem jar semmilyen jogkdvet-
kezménnyel. Ezzel ellentétben viszont a tanihoz intézett egyéb figyel-
meztetésre adott valamennyi vélasz, kiilonbozo jogkovetkezményekkel
jar. Példanak okaért a tanizési akadalyok vizsgalata soran feltett kérdé-

%5 A birésagon rendszerint a ,Perben, haragban, rokonségban all-e?” kérdés hangzik el,
mely a nyomozasi eljaras sordn is sokkal hasznosabb kérdésfeltevés lenne.

% P¢ldaul a tanu folytatdlagos kihallgatasan kozli, hogy a feljelentése és a korabbi val-
lomasai sordn el@adottak nem igazak, szerelemféltésbdl, bosszibdl, mis egyéb inditta-
tasbol stb. talalta ki az egész torténetet. Ebben az esetben a tand szamolhat akar egy
hamis vad miatti feljelentéssel is.
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sekre adott valaszok alapjan donthet6 el az, hogy a tanu tesz-e érdemi
vallomast.

A figyelmeztetések, tanizdsi akaddlyok vizsgdlata

A figyelmeztetések koréhez tartozik tag értelemben véve a tanizési aka-
dalyokrol torténd inkabb tajékoztatds, mint figyelmeztetés, valamint az
akadalyok fenn nem allasa esetén a szlik értelemben vett tanizasi figyel-
meztetések.

A figyelmeztetések kozlésének sorrendjét illetden elmondhatd, hogy a
régi Be. dltal meghatirozottak szerint a gyakorlatban a tandkihallgatas
ezen része, a torvény altal meghatarozott mddon, kivitelezhetetlen lett
volna. A torvény ugyanis ugy fogalmazott, hogy ,, A kihallgatds elején
tisztdzni kell, hogy nincs-e a tani vallomdstételének akaddlya (81-82.§).
Ha a tanu vallomdstételének nincs akaddlya, figyelmeztetni kell arra,
hogy...”%” Bz a megfogalmazas mindenképpen egy konkrét sorrendiséget
feltételez, melytdl a jogalkalmazo6 nem térhetett el.

A gyakorlatban ez tobb szempontbdl is aggalyos. Egyrészrdl azért,
mert a tanut kiilon nyilatkoztatni sziikséges arra, hogy van-e a vallomasa-
nak abszolut akadélya (tilalma) vagy relativ akadalya (megtagadhat6). A
tani ekkor nyilatkozni koteles arra, hogy az akadalya fennall-e, illetve
arra is, hogy amennyiben igen, tigy él-e a vallomismegtagadisi jogaval.®®
A tanu valaszat az eljar6 a jegyzOkonyvben rogziti, majd a tanuzési fi-
gyelmeztetések kozlését azzal folytatja, hogy felhivja a tandt tobbek ko-
zott a vallomas jogosulatlan megtagadasanak jogkovetkezményeire. Ma-
gyaran a tand barmilyen jogkdvetkezményre torténd figyelmeztetés nélkiil
kozli, hogy megtagadja-e a vallomastételt, majd ezt kovetden felhivjuk a
figyelmét arra, hogy ez adott esetben (birdsag eldtt) biincselekmény. Ez

7 Régi Be. 85.§ (3) bek.
8 Ez csak a relativ akadalynal meriilhet fel problémaként.
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ugy gondolom, hogy mindenféle tovibbi magyarazkodas nélkiil egyér-
telmiien kivitelezhetetlen a gyakorlatban.®

A masik indok, ami miatt problémasnak tartom a figyelmeztetések
ilyen sorrendben torténd kozlését az, hogy a hozzatartozokat sziikséges
arra is figyelmeztetni, hogy amennyiben vallomaést tesznek, ugy Oket
ugyanazok a kotelezettségek terhelik, mint barmely mads tanit.’® Tehat
annak a dontésnek a meghozatalaban, hogy tesznek-e vallomast, nagy-
mértékben befolyasolhatjdk a hozzatartoz6 tantt a késobbi figyelmezteté-
sek is.”!

Az j eljarési torvény megalkotoi észlelték ezt a hibat, a 2017. évi XC.
torvényben mar nem taldlunk a figyelmeztetések vonatkozasiban konkrét
sorrendiséget eldird passzust. A torvény pusztan felsorolja a vallomastétel
akadalyait, valamint a tanuzési figyelmeztetéseket, szabad kezet adva a
jogalkalmazdnak abban, hogy azokat hogyan kozli a kihallgatni kivant
személlyel.

Jelen dolgozat szerzdjének allaspontja szerint a leghelyesebb az lenne,
ha a gyakorlatban a Be. 176. § (1) bekezdés a) pontjanak €s a c) pontjanak
masodik felének kivételével eldszor a tandzasi figyelmeztetéseket kozol-
nénk a tanuval, hiszen f0szabaly szerint mindenki koteles vallomast tenni.
A tanu figyelmeztetésekre adott valaszat jegyzokonyvben rogzitenénk,
majd ezt kovetden, mivel a foszabaly alol kivételt képezhetnek a tantizési
akadalyok, felhivjuk a tanit a valloméstétel akadalyaira (tilalmak és a
megtagadhatosag), ezzel dsszefliggésben a 176. § (1) bekezdés a) pontja-
ra, valamint a jogosulatlanul megtagadott vallomastétel kovetkezményei-
re. A tanu az Osszes figyelmeztetés kozlését kovetden eldonti, hogy tesz-e
vallomast az ligyben, majd vélaszat rogzitjiik a jegyzokonyvben. Ameny-
nyiben a tanu a figyelmeztetések tudataban ugy dont, hogy vallomast tesz

% Ezt megerdsitette: 23/2003. (V1. 24.) BM-IM egyiittes rendelet 18. §, mely kimondta,
hogy a vallomas megtagaddsa esetén a tanihoz tovabbi kérdés nem intézhetd (beemeli a
21/2006.(XI1.11.) IRM rendelet)

70 Kivétel ez aldl a régi Be. 82. § (1) bek. b) pontja

"TELEK, 2007 100.0.
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és ennek tényét a hatdsag eljard tagja megfelelden rogziti is a jegyzo-
konyvben, lgy vallomasa bizonyitékként felhasznélhat6.”

A vallomastétel egészének megtagadasa
Be. 171. § ,,A taniivallomdst megtagadhatja a terhelt hozzdtartozoja.”

Tanubdl terhelt?

Visszakanyarodva a hozzatartozé fogalmanak gondolatmenetéhez, szan-
dékosan nem fejtettem ki a ,,pozitivan” elfogult tand részletezése kapcsan
a jogeset negyedik részénél felvetett problémat. Nevezetesen azt a koriil-
ményt, hogy az eljarasban tanuiként jelen 1évd személy valdjaban elkove-
t0, melyrdl azonban a hatésagnak (még) nincs tudomasa.

A vallomas egészének megtagadasara a jogalkot6 kizardlag azt a sze-
mélyt jogositja fel, aki a terhelt hozzétartoz6ja.”> Fentebb mar részletez-
tem a terhelti fogalom koriil felvetddé problémat, nevezetesen azt, hogy a
»terhelti” korre nézve nincs egységes €s logikus szabdlyozas: a jogszabaly
altal meghatarozott terhelti koron tdl (gyanusitott, vadlott, jogerdsen el-
itélt) a gyanusithatd személy és a feljelentett személy vonatkozasaban is
indokolt lenne a vallomasmegtagadasi joggal kapcsolatos szabalyozast
modositani, de err6l bovebben késdbb fogok szolni.

Jelen alcimben arra keresem a valaszt, hogy megtagadhatja-e az a tand
a vallomastételt, aki az eljardsban nem terhelt (tehat terhelti jogosultsagai
sincsenek), de a jelen 1év0 terheltnek (vagy ismeretlen tettes ellen folyik
az eljaras) sem hozzatartozgja.

Felelevenitve a jogesetet, a probléma felvetése abbol adddik, hogy egy
tanuként megszolitott személy (aki egyébként elkdvetd) nem tagadhatja
meg a vallomastételt, ha nem a terhelt hozzatartoz6ja vagy ha az eljaras
ismeretlen tettes ellen folyik. A fentebb kifejtettek szerint ugyanis az elja-
rasjogi torvények (a régi Be. is) taxative rogzitették a hozzatartozok és a

2 BH2007.402
73 BH 2005. 203 1. A tant csak a hozzitartozdja tekintetében tagadhatja meg a tandval-
lomast az 1998. évi XIX. torvény 82. § (1) bekezdés a) pont alapjan.
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terheltek korét is, mely korok egyikébe sem illeszthetd be az a személy,
aki ugyan elkovette a blincselekményt, de mégis tantiként hallgatjak ki.

A Piripdcsi Renddrkapitdnysdg eljdrdst folytat ismeretlen tettes el-
len, aki a rendelkezésre dllo adatok alapjdn 2016. november 11-én 22:45
és 23:45 perc kozotti idoben a Piripocs, Pipacs u. 55. szdm alatti ingatlan
udvardn dllo, Olaszorszdgbol importdlt, egyedi antik szoborcsoportot
megrongdlta. A biincselekménnyel okozott rongdldsi kdr kb. 450.000 Ft.
Az eljdro nyomozok a Pipacs utcdban adatgytijtést végeztek, a kozvetlen
szomszédokat pedig — mivel a bizonyitando tényrol tudomdsuk lehet —
taniként hallgattdk ki.

A szomszédok koziil valamennyien 1igy nyilatkoznak, hogy nem ldttak
és nem is hallottak semmit, a sértett elmonddsa szerint pedig senkivel nem
dllt haragos viszonyban, elkovetoként megnevezni senkit sem tudott.

Az eljdrds késobbi szakaszdban a nyomozo hatésdg beszerzi a kornyék
kamerafelvételeit, melyen az ldtszik, hogy a taniként kihallgatott szom-
szédok koziil L.P. a fenti napon és idoben, kezében egy kalapdccsal, a
keritésen keresztiil dtmdszott a sértett udvardba.”

A fenti jogeset j6 példa arra, hogy mikor hallgatja ki a nyomoz6 hat6-
sag a késobbi gyanusitottat az eljaras kezdetén tanuként. Természetesen
L.P.-t6]l nem vérhatja el senki, hogy 6nmagéra nézve terheld vallomést
tegyen, de jelen jogeset szerint kvazi vagy beismerd vallomast tesz vagy a
hamis tandzas torvényi tényallasat valésitja meg, mivel taniként a vallo-
mas teljes egészének megtagadasa a szamara nem biztositott. Biintetdjogi
felelésségre vondsa azonban sértené az onvadra kotelezés tilalmat, * a
Btk. Kiilonos Része biintethetdséget kizaré okként jeloli meg.”

4 Régi Be. 8.§ ,,Senki sem kotelezhet6 arra, hogy dnmagat terheld vallomast tegyen, €s
onmaga ellen bizonyitékot szolgaltasson.”
75 Btk. 275.§ (1) bek. a) pontja
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Megtagadhatja-e a vallomdstételt a , feljelentett” és a ,, gyaniisithato
személy” hozzdtartozdja?

A terhelti kor meghatarozasa tulajdonképpen a dolgozat ennél a részénél
jatszik legnagyobb szerepet. Ahogyan arr6l mar korabban is széltam, az
eljarési torvények altal meghatarozott terhelti fogalmon til a szakiroda-
lom ismeri a feljelentett és a blincselekmény elkdvetésével megalapozot-
tan gyanusithatd személyt is, melyek fogalmat azonban sem a Be., sem
mas kotelezOen alkalmazand6 jogszabaly nem hatarozza meg. Ugyanak-
kor a kordbban kifejtetteknek megfelelden a feljelentett és gyanusithatd
mindséghez kiillonbozd jogosultsagok, illetve kotelezettségek tarsulhat-
nak.

A tandvallomas megtagaddsanak szempontjabol a terhelt fogalmanak
pontos meghatarozasa kiemelt jelentdséggel bir. Mint ahogyan arrdl ko-
rabban hosszasan irtam, a hozzatartoz6i kor meghatarozasakor a jogalkot6
a csaladi kapcsolatokat és az azokhoz fliz6dd érzelmi viszonyt vette ala-
pul. Ez az érzelmi viszony az eljaras résztvevoi kozott mindvégig fennall,
nem véltoztat rajta az, hogy az érintett személynek mi az eljarasbeli min6-
sége.

Ugyanigy ahogy senkitdl sem varhat6 el az, hogy onmagara nézve ter-
hel6 vallomést tegyen vagy terheld bizonyitékot szolgéaltasson, értelem-
szerlien a hozzatartozoktdl sem véarhat6 el ugyanez. A Be. 172. § (1) be-
kezdés (régi Be. 82. § (1) bekezdés b) pont) lehetdséget biztosit altalanos-
sdgban a tandnak arra, hogy a kérdésre torténd valaszadast megtagadja, ha
a valasszal dnmagét vagy hozzatartozojat blincselekmény elkdvetésével
vadolna. Ez a jog barkit megillet: azt is, aki a terhelt hozzatartozdja és azt
is, aki nem az. Nem feltétele az sem, hogy a hivatkozott hozzatartoz6 az
eljaras résztvevdje legyen’ és az sem, hogy hivatkozott magatartis a
nyomozas részét képezi-e vagy sem.

Kérdéses azonban, hogy a megjelolt elvre hivatkozva megtagadhatja-e
a vallomastétel teljes egészét az, akinek hozzatartozoja az eljarasban még

6 GACSI, 2013/a 226.0.
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nem terhelt. Az 1998. évi XIX. torvény alkalmazasanak egyes kérdéseirdl
kiadott ligyészségi emlékeztetd egyértelmiien fogalmaz a kérdésben: ,,A
gyanusitottként még ki nem hallgatott személy hozzdtartozoja a Be. 82. §
(1) bek. b) pontja alapjdn lehet jogosult a vallomds megtagaddsdra.””” 78

Alldspontom szerint azonban aranytalan az, ha a nyomozasi eljards so-
réan szigordan csak a Be. altal meghatarozott terhelti kornek biztositunk
jogot a hozzatartoz6 tanunak arra, hogy a vallomastételt a Be. 171. § (régi
Be. 82. § (1) bekezdés a) pont) alapjan teljes egészében megtagadja.
Nemkiilonben a hatdsagnak (és késObb a birosagnak) is konnyebb dolga
lenne a vallomasok értékelésével, ha a feljelentett vagy gyandsithatd sze-
mély hozzatartoz6janak eleve jogot biztositana a valloméis megtagadasa-
ra.”

A kovetkezd alcimben arra keressiik a vélaszt, hogy a régi és a jelenleg
hatalyos Be. vonatkoz6 rendelkezéseinek alkalmazasa milyen nehézsége-
ket tdmasztottak a jogalkalmazok elé és, hogy ezeket a nehézségeket ho-
gyan lehetne kikiiszobolni vagy legaldbbis a hatdsan tompitani.

7 Az 1998. évi XIX. torvény alkalmazdsanak egyes kérdéseirdl kiadott ligyészségi em-
1ékeztetd 98. pontja (Ugyészségi Kozlony 2004/1.)

8 Szintigy a BH2005.203.: ,,I. A tani csak a hozzdtartozdja tekintetében tagadhatja
meg a tanivallomdst az 1998. évi XIX. torvény 82. § (1) bekezdés a) pont alapjdn. Ez a
mentesség abszolit mentességet jelent. Ha a tani és az egyik vddlott hozzdtartozoi vi-
szonyban dll, ez abszoliit taniizdsi mentességet jelent és a tani megtagadhatja a tanival-
lomdst. Il. A hozzdtartozoi viszonyban nem dllo tobbi vddlott-tdrs tekintetében a taniit
nem illeti meg a taniivallomds megtagaddsdnak joga, azonban relativ mentességként
az 1998. évi XIX. torvény 82. § (1) bekezdés b) pontja alapjdn megtagadhatja a taniival-
lomdst azokban a kérdésekben, amelyre nézve sajdt magdt vagy hozzdtartozojdt biincse-
lekmény elkovetésével vddolnd; a tanivallomds megtagaddsdnak jogossdgdt kizdrolag
az eljdro birosdg, iigyész illetéleg nyomozo hatosdg donti el.” Valamint BED 999.

Ez aldl kivételt képez az az eset, amikor a terhelt-tarsak cselekményei nem véalaszhatok
el egymastol. Ekkor ugyanis sziikségképpen kiterjed a mentességi jog a masik terhelt
cselekményére is. — CZIKAJLO, 2016

A taniként kihallgatott vadlottars esetében szintén: ,kizdrolag azzal kapcsolatos kérdés-
re nézve tagadhatja meg, amelyre adando vdlasszal onmagdt, vagy hozzdtartozdjdt biin-
cselekmény elkovetésével vadolnd.” BH 1992. 304.

7 Err6] bdvebben lasd: A nyomozési szakban megtagadott vallomds hatdsa a bir6sagi
szakra
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A nyomozdsi szakban megtagadott vallomds hatdsa a birosdgi szakra

A régi eljarasjogi torvény szabdlyai értelmében, abban az esetben, ha a
tanui késobb — akar nyomozasi szakban, akéar bir6sagi szakban — megta-
gadta az eljar6 hatosag elott a vallomastételt, ugy sem korabbi vallomasa-
it, sem a feljelentése soran eldadottakat, sem a hat6sadg rendelkezésére
bocsatott egyéb okiratot vagy targyat sem lehetett bizonyitékként figye-
lembe venni.*

Ez barmilyen biincselekmény esetén fejtorést okozott a jogalkalmazo-
nak, de legjellemzébb a hozzatartozok kozotti (sértett-terhelt viszony)
blincselekmény elkovetése esetén. Tipikus esete volt a kapcsolati er6szak
blntettének, amikor a sértett mosolysziinet esetén terheld vallomast tett
hozzatartozdjara, mig békiilést kovetden a vallomastételt megtagadta
(visszavonta vallomésat). Ez akdr eredményezhette azt is, hogy az iigyész
a sértett vallomasat figyelembe véve vidat emelt, majd a sértett altali val-
lomas megtagadasat kovetden, a birdsag a vadlottat bizonyiték hidnyaban
felmentette. ,,Szerencsésebb” esetben a sértett mar nyomozasi szakban,
folytatdlagos kihallgatisa sordn megtagadta a valloméastételt, igy mar
vademelésre sem kertilt sor, hanem a nyomoz6 hatdsig vagy az ligyészség
bizonyitottsag hidnyiban a nyomozast megsziintette.

Forditott esetben viszont, ha a tanu az elsd kihallgatasa soran nem tett
vallomast, késObb a tanit nem lehetett kihallgatni, és valloméasa a bir6sagi
eljardsban sem volt ismertethetd,®! kivéve ha utébb mégis tigy dontott,
hogy vallomdsmegtagadasi jogaval nem kivan élni.> Vallomasa ebben az
esetben mindaddig felhasznalhat6 volt, mig a vallomastételt 4jbol meg
nem tagadta. Specidlis helyzetben volt a perdjitasi eljaras soran valloméast
tévd olyan tand, aki korabban a valloméstételt megtagadta.®®

80 BODOR, 2016 - 82.§ Relativ kizarasi okok; BH2015.273 618/2012 EBH;
BH1994.470.11. egyebekben lasd GACSI, 2016

81 HACK, 2015 49.0.

82 AMBRUS — FANTOLY — GACSI - JUHASZ, 2011 98.0.

83 BK 94. ,,Uj bizonyiték a pertjitasnal az olyan személy tantvallomasa is, aki az alap-
tigyben a mentességi jogaval élve a vallomastételt megtagadta.”
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ABe. hatalyba 1épése a vallomas felhasznalhatésagat illetoen l1ényegi
valtozast hozott. A tandzasi figyelmeztetések atvaridlasat kiegészitették
azzal, hogy amennyiben a tanu a vele kozolt figyelmeztetések tudomasul
vételével ugy dont, hogy vallomast tesz, tudomasul kell vennie, hogy
barmi, ami a kihallgatisa soran elhangzik, az felhasznilhat6 az adott, ille-
téleg mas eljarasban is, akkor is, ha a valloméstételt késébb vagy mas
eljarasban megtagadja.’* Az 1j eljarasi torvény ezen rendelkezése alkal-
mazhaté egyrészt a 2018. jilius 1. utan indult biintetSiigyekben, illetve
feltételekkel a régi Be. hatalya alatt indult biintetdiigyekben is. Nevezete-
sen a tand vallomasa (valloméasai) abban az esetben hasznalhat6 fel, ha a
Be. szerinti tantizasi figyelmeztetések tudatiban teszi meg a vallomast.¢
Elviekben tehat csak arra az adott vallomasra vonatkoztathatd az uj ren-
delkezés, amelyre 2018. julius 1-jét kovetden keriilt sor. Gyakorlatban
azonban nem latom akadalyat annak, hogy a Be. hatdlya alatt foganatosi-
tott tanukihallgatas keretei kozott kozolt figyelmeztetést kovetden, a tanut
ne lehessen arra nyilatkoztatni, hogy az Uj figyelmeztetések tudatidban is
fenntartja-e a kordbban eldadott vallomasat. Meglatasom szerint, ha a
2018. jdlius 1-je utin folytatdlagosan kihallgatott tand ugy nyilatkozik,
hogy a modosult figyelmeztetések tudataban (Be. 172.§ (1) bekezdés d)
pont) a korabbi, 2018. julius 1-je elott tett vallomasait fenntartja, korabbi
vallomésaira ugy kell tekinteni, mintha azokat mar a kiegészitett figyel-
meztetések tudataban tette volna meg eredetileg is. Tehat késébb (példaul
a megismételt eljarasban) valloméstételének megtagaddsa nem eredmé-
nyezi a koradbbi vallomésainak figyelmen kiviil hagyasat. Habar erre vo-
natkoz6an még nincs kiforrott gyakorlat, jelen munka szerzdje nem laga
aggalyosnak a tanizasi figyelmeztetés ilyen moédon torténd kozlését.

A fentebb részletezett problémékat figyelembe véve a vallomas egé-
szének megtagadasira vonatkozdan az alabbi mddositasok beépitését ja-
vaslom.

8 Be. 176. § (1) bek. d) pont
% Be. 871. § (1) bek.
% Be. 871. § (2) bek.
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Els6 megolddsi javaslat

Amennyiben minden esetre levetithetd szabalyozast szeretnénk, akkor
érdemes lenne azon elgondolkozni, hogy az alapjogként nevesitett nemo
tenetur elvét kellene a vallomasmegtagadas eseteinél is rogziteni. Helye-
sen a Be. 171. § igy hangzana: ,,A tamivallomdst megtagadhatja az a
személy, aki a terhelt, a feljelentett személy vagy a biincselekmény elkove-
tésével gyaniisithato személy hozzdtartozoja, valamint az a személy is, aki
vallomdsdval sajdt magdt vdadolnd biincselekmény elkovetésével.”

Meg kell emliteni, hogy itt csak arrdl az esetrdl van sz6, amikor a
nyomozo6 hatdsag eredetileg valoban nem kivanja a tanut késobb gyantsi-
tottként kihallgatni. Tisztességtelen lenne ugyanis az a kriminéltaktikai
modszer, hogy a feljelentett (vagy gyanusithatd) személyt azért hallgatja
ki taniként a nyomozd6 hatdsag, hogy a kihallgatott személyt igazmondéasi
kotelezettség terhelje.

A terhelt fogalmanak sziiken értelmezése mér a korabbi Be. szabalyo-
zasa szerint is problémat generalt, mind a nyomozasi szakban, mind pedig
a bir6sagi szakban. Az eljards egészére nézve a probléma azonban abbol
is fakadhat, ha 6nkényesen tigan értelmezziik a terhelt fogalmat, ami a
jogalkalmazéasban stlyos eltéréseket generdlhat, mellyel adott esetben
sériil az egyenl6 banasmod kovetelménye és a tisztességes eljarashoz valo
jog is. Eppen ezért lenne sziikség arra, hogy a fenti kiegészités mellett a
feljelentett és a gyanusithaté személy fogalmat is nevesitse a torvény.

Ahogyan azt fentebb kifejtettem, a fogalmak definidlasa és tantdvallo-
mas felvételénél torténd egységes alkalmazasa megoldast jelentene a fen-
tebb részletezett problémakra. Ezen valtoztatds hidnyaban, a birdsagi
szakban az alabbiak szerint lehetne ,,korrigalni” a problémat.

A régi Be. hatélya alatt a nyomozési szakban sziiken értelmezett terhelt
fogalma miatt, a bir6sagi szakban iitkozhettek a jogalkalmazok kiilonb6zo
akadalyokba. Amennyiben ugyanis a nyomozasi eljaras soran a feljelen-
tett vagy gyanusithatd személy hozzatartozojaval a 82. § (1) bekezdés a)
pontjaban foglalt figyelmeztetést nem kozolték, a tand legfeljebb a b)
pontra hivatkozva tagadhatta meg a kérdésre torténd valaszadast. Késobb,
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amikor a tanu hozzatartozoja mar esetlegesen a birdsag eldtt vadlott volt,
a nyomozasi szakban kihallgatott tand a bir6sag elotti vallomastételt meg-
tagadta, ami miatt a kordbban tett valloméasa sem volt figyelembe veheto.
Ez szintén vezethetett oda, hogy a vadlottat a bir6sag bizonyitottsag hia-
nyaban felmentette, mely kikiiszobolhetd lett volna azzal, hogy mar a
nyomozasi szakban megtagadja a tanu a valloméstételt, igy mar videme-
1ésre sem keriilt volna sor.%’

A Be. éltal behozott kiegészitd figyelmeztetést a nyomozasi eljarasban
minden elso kihallgatas alkalmaval k6zolni sziikséges a kihallgatott sze-
méllyel. Ardnytalan és tisztességtelen lenne a hatésag részérdl, ha a 176. §
(1) bekezdés d) pontja szerinti tanizasi figyelmeztetést igen, de a 171. §
altal rogzitetteket nem kozolnénk a tandval, valloméasanak pedig egészét
késdbb felhasznélna az eljaro birdsag.

Az alabbi eset a régi Be. hatalya alatt tortént meg, a régi Be. rendelke-
zései az alkalmazandok.

»A Piripocsi Rendorkapitdnysdgon foglalkozds korében elkovetett
gondatlan veszélyeztetés vétsége miatt indult eljdrds B.Z. kertész ellen,
mert a rendelkezésre dllo adatok alapjdn nevezett személy 2018. mdjus
22. napon 14:25 perc koriili idoben a Piripocs, Hajnal u. 34/b. szdm alat-
ti ingatlan kertjében, munka végzés kozben a kezében lévo dso élét mun-
katdrsa és egyben hdzastdrsa, B.Z.-né bal ldbfejébe dllitotta. A sértettet
azonnal a piripocsi orvosi iigyeletre szdllitottdak, majd ezt kovetoen a me-
gyei korhdzban azonnali miitétet hajtottak végre rajta. Az elsodleges or-
vosi vélemény alapjdn a sériilés 8 napon til gyogyulo, silyos sériilés. Az
eljdrds hivatalbol indult az iigyeletes orvos bejelentése alapjdn.

A Piripocsi Rendorkapitdnysdg vizsgdloja, Szabo Krisztina r. tzls. be-
szerzi az orvosi valamint egyéb papirokat, taniiként hallgatja ki az orvost,
a mentosoket és az ingatlan szomszédjait is. Utobbiak érdemben a cse-
lekménnyel kapcsolatban semmit sem tudnak elmondani. Ezt kovetéen a
vizsgdlo taniiként hallgatja ki a sértettet, akivel kozli a figyelmeztetéseket.

87 Nem gy6zom hangsilyozni, hogy ez a példa olyan eljardsok sordn fordulhat eld, ha a
kihallgatott tand vallomasa dontd jelent6ségli (példaul testi sértés blincselekménye ese-
tén sértett) vagy szintén a blincselekmény jellegébdl ad6ddan tobb hozzatartozd vallo-
masa érintett (példaul kapcsolati erdszak biincselekménye).
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B.Z.-né vallomdsdra tekintettel a nyomozo hatosdg gyanusitottként hall-
gatja ki B.Z.-t, aki a biincselekmény elkovetését elismeri.

B.Z. ellen a Piripdcsi Jdrdsi és Nyomozé Ugyészségen vddalt emeltek
Jfoglalkozds korében elkovetett gondatlan veszélyeztetés vétsége miatt. A
birésdgi tdrgyaldson a sériilés keletkezésének vizsgdlatdra igazsdgiigyi
orvosszakértot rendelnek ki. A szakvélemény aldtdmasztja a vddiratban
foglaltakat. A 2018. szeptember 14. napon megtartott birosdgi targyald-
son napon B.Z.-né vallomdst nem tesz, B.Z. pedig iigy nyilatkozik, hogy
kordbban tett vallomdsdt visszavonja, vallomdst nem tesz. A lefoglalt dson
mindkét személy ujjnyomatdt megtaldltdk. A birosdg a vddlottat bizonyi-
tottsdg hidnydban felmenti.”

Az alabbi jogesetben az orvos hivatali kotelezettségét teljesitette, ami-
kor bejelentéssel élt a nyomozo hatésiag felé. A sértett kihallgatisanak
idépontjaban a férje még sziik értelemben véve nem volt terhelt, ezért a
vallomést nem tagadhatta meg. A beszerzett bizonyitékok alapjan vadat
emeltek, a fentiek alapjan azonban a birdsdg mégis felmentd itéletet ho-
zott. Lassuk, mi torténik akkor, ha a Be. hatalyba 1épését kovetden torté-
nik mindez:

»A 2018. julius 02. napon bekovetkezett cselekményekkel kapcsolatban
a sértett 2018. julius 15. napon végrehajtott kihallgatdsa sordn annak
tudatdban tesz mdr vallomdst, hogy az felhaszndlhato késobb is. A vallo-
madstételi akaddlyokra torténé figyelmeztetést a vizsgdlé hasonlo modon
kozli, a vallomds teljes egészében nem tagadhato meg. A bizonyitékok
alapjdn az tigyész vdadat emel, majd a birosdgi tdrgyaldson a sértett és a
vddlott a vallomdst megtagadja. Mivel a birdsdg ettol fiiggetleniil is,
mindkét vallomdst figyelembe veszi, biinosito itéletet hoz.”

Ebben az esetben az eljarisjogi torvény ezen rendelkezésének segitsé-
gével az objektiv igazsdghoz kozelebb keriiltiink. Egyes esetekben viszont
nem ilyen optimalis eredményt kapunk. 58

88 Elképzelheté ugyanis, hogy mivel a hozzatartozé tand a vallomésit vissza nem von-
hatja, a bir6sagi eljarasban a vallomasanak lényegi elemét mddositja, akar igazmondasi
kotelezettségének megsértése aran is.
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Abban az esetben, ha a terhelti fogalmat a jogalkoto6 kibdvitené, a fenti
problémaékat joval korabban ki lehetne kiiszobolni és az iigy mar vademe-
1ési szakba sem jutna. Az el6z0 példandl és rendelkezésre 4ll6 bizonyité-
koknal maradva, a felvetés a kovetkezOképpen vazolhato.

., Toth Krisztina r. tzls. B.Z.-né kihallgatdsdnak megkezdése elott tdjé-
koztatja a kihallgatando személyt, hogy a feljelentett személy B.Z., aki a
tanii hdzastdrsa, ezért a tanivallomdst teljes egészében megtagadhatja.
B.Z.-né ugy dont, hogy a nyomozds sordn vallomdst nem tesz. A tobbi
bizonyiték fiiggvényében a nyomozo hatosdg vagy taniiként vagy gyaniisi-
tottként hallgatja ki B.Z.-t, aki szintén nem tesz vallomdst. A Piripocsi
Rendorkapitdnysdg a beszerzett bizonyitékok alapjdn az eljdrds megsziin-
tetésérol hatdroz.”

Mdsodik megolddsi javaslat

Amennyiben a jogalkotok a felvetett megoldasi javaslatok ellenére sem
latjak indokoltnak a terhelt fogalmanak kibdvitését, a fenti probléma egy
masik valtoztatassal a birdsag elott is korrigalhat6 lenne.

Ez alapjan a hatalyos Be. tanuizasi figyelmeztetéseit az alabbiak szerint
javaslom modositani. A birésagi eljarasban megtagadhatja a tandvallo-
mast az a személy, akinek hozzétartozdja a nyomozasi szakban tantiként
volt jelen, a bir6sagi szakban azonban mér terheltként. Kordbban vele ezt
a figyelmeztetést azért nem kozolték, mert kihallgatiskor a hozzatartozoja
még nem volt terhelt, és ezért a nyomozasi szakban vallomast tett. All4s-
pontom szerint az lenne a fair eljards szempontjabol a legkézenfekvobb,
ha vallomasat a bir6sag az 1998. évi torvény ide vonatkoz6 rendelkezései
szerint biralna el. Tehat ha a bir6sag eldtt a tand a vallomastételt megta-
gadja, Ugy a nyomozasi szakban elOadottak sem hasznilhatdék fol.
Amennyiben viszont a tanui az Ujonnan kozolt figyelmeztetések hallatdn
ugy dont, hogy vallomasat fenntartja és ismét vallomast kivéan tenni, igy a
nyomozasi szakban tett vallomasa teljes egészében felhasznalhat6. Példa-
val illusztralva a kovetkez6képpen:

., Koltségvetési csalds ellen indult biintetoiigyben (a nyomozds elrende-
lése 2018. julius 11.) taniiként hallgatja ki 2018. augusztus 22-én a Nem-
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zeti Ado-és Vdamhivatal eljdrd tisztie a QWERTZ Nyrt. egy magas beosz-
tasban lévo tagjdnak testvérét, S.L.-t. Az eljdrds ebben a szakaszban még
ismeretlen tettes ellen van folyamatban. A lefolytatott nyomozds sordn
tobb embert is meggyanisitanak, koztiik a tani testvérét, S.A.-t is. Az
tigyben S.L. folytatolagos kihallgatdsa nélkiil vadat emelnek, a tdrgyaldsi
napot is kitiizték. A tdargyaldsra megidézett S.L. ugy nyilatkozik, hogy val-
lomdst nem tesz.”

Véleményem szerint ebben az esetben indokolt lenne a tand nyomozasi
eljaras soran tett vallomasat a bizonyitékok korébdl kirekeszteni. Lassuk
mi a helyzet akkor, ha a tand mégis tesz vallomast.

»9.L. kihallgatdsdnak megkezdésekor a birésdg felhivja a tani figyel-
mét arra, hogy a vallomastételt a Ill.r. vddlottra (testvérére) tekintettel
megtagadhatja.’® Amennyiben a tani iigy dont, hogy vallomdst tesz, nyi-
latkoztatni sziikséges arra, hogy kordbbi vallomdsdt fenntartjia-e. Ha a
tanii vdlasza igen, kordbbi vallomdsa felhaszndlhato és mivel a 172. § (1)
bekezdésében foglalt figyelmeztetést is kozolték vele, késobb sem hivat-
kozhat arra, hogy a nyomozdsi szakban a 171. §-ra nem figyelmeztették.”

A korrekci6 a figyelmeztetések elsé olyan alkalommal torténd kozlé-
sekor lenne alkalmazhat6, amikor a hozzatartoz6 szik értelemben is ter-
helti pozicidban van, tehat legalabb gyantsitott. Ellenkez6 esetben teljes
egészében visszavennénk a régi Be. rendelkezéseit, mellyel jelen dolgozat
szerzdje sem értene egyet.

A kérdésre torténo valaszadas megtagadasa
,, Biincselekmény elkovetésével vdadol”

Be. 172. § (1) ,,Aki magdt vagy hozzdtartozdjdt biincselekmény elkoveté-
sével vddolnd, az ezzel kapcsolatos kérdésben — a (2) bekezdés esetét ki-
véve — a tantivallomdst megtagadhatja, akkor is, ha a) a taniivallomdst a
terhelt hozzdtartozojaként nem tagadta meg.”

89 Csak abban a részben, amelyben a testvére felelésségét érinti.
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A vallomas teljes egészében torténd megtagadasanal részletezett fo-
galmak és felvetett problémak ebben a részben megfogalmazottakra is
iranyadodak, ezért azok megismétlésétol eltekintek. Az egyes kérdésekre
torténd véalaszadas megtagadasanal egy tovabbi probléma meriil fel, ami-
rél még nem volt szo.

Amikor a kihallgatasok kezdetén a figyelmeztetés ezen részét kozlik a
tanuval, rendszerint bele sem gondolnak abba, hogy ez a mondat mit je-
lenthet. Jelen dolgozat szerzdje is csak azért gondolkozott el errdl a kér-
désrol mélyebben, mert a munkéja soran olyan esettel talalkozott, amely-
nek vizsgélata sordn felmeriilt a kovetkezd probléma.

Anélkiil, hogy anyagi jogi szempontbdl teljesen szétszednénk a kér-
dést, emlitést kell tegyiink roviden arrdl, hogy mit értiink a biincselek-
mény fogalma alatt.

A Btk. akként fogalmaz, hogy ,, Biincselekmény az a szdndékosan vagy
— ha e torvény a gondatlan elkovetést is biintetni rendeli — gondatlansdg-
bol elkovetett cselekmény, amely veszélyes a tdarsadalomra, és amelyre e
torvény biintetés kiszabdsdt rendeli.””’

A biincselekmény tehat négy fogalmi elembdl tevédik Ossze: a cselek-
ménybdl, a blindsségbdl (szandékossag vagy gondatlansig), a tarsadalom-
ra veszélyességbdl és a jogellenességbodl.”! Egyes jogi iskolak méshogy
latjak a blncselekmény fogalméanak Osszetevoit, illetleg a bilincselek-
mény fogalminak megkozelitése is kiilonbozd lehet.”> Sem azokba, sem
az altalam hivatkozott iskola véleményének anyagi jogi elemzésébe sem
mennék bele, hiszen ez egy eljarasjogi, azon beliil is a probléméat gyakor-
lati szemszogbdl megkozelitd dolgozat. Amiért mégis fontosnak tartottam
azt, hogy a bilincselekmény tényallasi elemeivel (és negativ tényallasi
elemivel) is foglalkozzak, az az, hogy munkank soran elkeriilhetetlen az
anyagi jog altalanos részének ismerete és alkalmazasa is.

P Btk. 4.§ (1) bek.

%1 Bovebben a biincselekménytanrol: NAGY, 2010 A biincselekmény fogalma fejezet,
87-90.0.; BALOGH, 2015 A blincselekmény torvényi fogalma fejezet 25-29.0.

92 B8vebben arrél, hogy milyen cselekmények mindsiilnek biincselekménynek: GEL-
LER, 2013 - A biincselekmény c. alfejezete 178-181.0.
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A probléma hasonlo, mint a terhelt fogalmanél kifejtettek. Kérdés,
hogy csak és kizardlag a sziik értelemben vett blincselekmény fennéllasa
esetén van helye a vallomas megtagadasdnak vagy akkor is, ha a hozzatar-
tozénkra nézve terheld vallomast tennénk?”® Tovabbi kérdésként meriilhet
fel, hogy van-e joga a tantnak a Be. 172. § (1) bekezdésre hivatkozva
megtagadni a vallomastétel abban az esetben, ha blincselekmény fogalmi
elemei hidnyoznak?

Jelen fejezetben ezekre a kérdésekre keresem a valaszt, beleszOve a sa-
jat tapasztalataimat is. A két kérdéskort az alapjan hataroltam el, hogy a
kihallgat6 vagy a kihallgatott mérlegelési korébe tartozik-e a vallomas-
megtagadasi jog gyakorlisanak feltétele.

A biincselekmény fogalmi elemeinek hidnya - a kihallgato személy szem-
pontjdabol

.Ignorantia iuris non excusat legem’™*. Senki sem hivatkozhat a szabaly-
szerlien nyilvanossdgra hozott norma nem ismeretére,” hiszen szabély-
szerli kihirdetésiiket és kozzétételiiket kovetden a jogszabalyok valameny-
nyl személy részére megismerhetové valnak. Ez azonban nem jelenti azt,
hogy a laikus emberek jogaszok modjara képesek a jogszabalyok értelme-
zésére, illetOleg alkalmazasara. Ennél fogva nem vérhat6 el tdliikk, hogy
ismerjék a bilincselekmény fogalmat, tényallasszertiségének feltételeit
sem. A biintetdjog teriiletén kotelezettségiik kimeriil abban,”® hogy a jog-
szabalyban megjelolt cselekmény elkovetésétdl tartdzkodni kotelesek. A

9 A FANTOLY-GACSI féle tankonyv (GACSI, 2013/a 226.0.) egyértelmilen leszdgezi,
hogy valamennyi olyan kijelentést érteni kell ez alatt, mely blincselekmény elkdvetésére
utal. Habér én is a tankonyv szerzdjével értek egyet, tovabbra is tigy gondolom, hogy az
egységes jogalkalmazas érdekében, indokolt lenne ezt egy kotelezden alkalmazandé
dokumentumban megfogalmazni.

% A jog nem tudésa senkit sem mentesit.

9 KISS, 2011. 149.0.

% Leszamitva természetesen azokat a kotelezettségeket, amelyekrdl a hatosdg 4ltal tu-
domassal birnak.

112



Rendorségi Tanulmanyok, 2018/4.

biintetdjogi jogszabalyok értelmezésének és alkalmazisanak feladata a
jogalkalmazdkra (jelen esetben kihallgatokra) héarul.

A kihallgatoknak a feladatuk tehat az, hogy abban az adott, konkrét
szituacidban dontsenek a feldl, hogy egyaltalan beszélhetiink-e biincse-
lekmény elkovetésérdl. Ez a jogszabaly pontos ismeretén tul, feltételezi
azt is, hogy a konkrét szituacidban a jogalkalmaz6 azt megfelelden is al-
kalmazza. A korabbi szabalyozas szerint, ha tanu hozzéatartozo6jat biincse-
lekmény elkovetésével vadolta, koteles volt a kihallgatdé ismételten fel-
hivni a tanit a hivatkozott figyelmeztetésekre,”” mely szintén kétoldald
megerdsitést jelentett. A tanud oldalar6l azért, mert a kihallgaté segitett
eligazodni abban, hogy a tanu a konkrét mondandgjaval bilincselekmény
elkovetésével vadolta-e magit vagy hozzatartozgjat. A kihallgaté személy
oldalardl pedig azért, mert az ismételt kozlés ellenére fenntartott vallomas
kevésbé volt timadhat6 a védelem oldalardl. Az ismételt figyelmeztetések
kotelez6 kozlésének kovetelményét a jogrendszer tilszabéalyozottsdganak
megsziintetése érdekében hatalyon kiviil helyezték,”® mellyel egyet is
értek. A kotelezo jelleggel eldirt ismételt figyelmeztetési kotelezettség
elmaraddsa esetén ugyanis a vallomas (érintett része)’® nem volt figye-
lembe vehetd. Amennyiben viszont csak lehetdség, elmaraddsa nem
eredményezi a vallomés fel nem hasznalhatésagat. Az ismételt figyelmez-
tetések kotelezd érvényl alkalmazéisanak betartasa szinte lehetetlen volt
¢és amellett, hogy elmaradasa esetén a vallomas bizonyitékként nem volt
figyelembe vehetd, a folyamatos korrekcidk (folytatolagos kihallgataso-
kon) az eljaras elhizédaséhoz is vezethettek. Nem beszélve arrdl, hogy a
kihallgatasok jelentOs részében csak késObb korvonalazddik, hogy ponto-
san mivel vadolja biincselekmény elkdvetésével a tani a hozzatartozod-
jat.'% Az (j biintetSeljarasi torvény ezt a passzust mar nem tartalmazza,

97 Régi Be. 293.§ (3) bek.; 2011. évi CL. torvény 62. § (3) bek.

% 2012. évi LXXVLI. térvény 3.§

% BID 2072: az eljar6 hatésdg még azt is megteheti, hogy ugyanannak a tandnak a val-
lomasat részben elfogadja, részben pedig elvesse.

100 CZIKAJLO, 2016. E kérdéskorben megfogalmazottakkal teljes egyetértésben.
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az ismételt figyelmeztetés hasznalatat azonban nem is tiltja meg. Ez min-
den szempontbdl idedlis megoldas. 01 102

Az eljaras soran a kihallgatonak ugy kell eljarnia, hogy az adott biin-
cselekmény objektiv és szubjektiv tényallasi elemeinek meglétét is vizs-
géalnia kell. Ez feltételezi azt, hogy a cselekmény tényallasszertiségének
teljes korli vizsgilata sokszor az egész nyomozasi eljarast végigkiséri és
csak annak lezarésa eldtt valik megallapithatova az, hogy blincselekmény
elkovetésérdl beszélhetiink-e vagy sem. A tényallasszeri blinelkovetés
mellett masik feltétel az, hogy a cselekmény biintetd-jogellenes és blinds
is legyen, azaz ne alljon fenn biintethetdséget (jogellenességet vagy bii-
nosséget) megsziintetd'® vagy kizaré ok. 1% Lassuk egy példén bemutat-
va a felvetett problémat.

» Eljdrds indult G.S. ellen kozveszélyokozds és mds biincselekmény el-
kovetésének megalapozott gyanija miatt, mert a rendelkezésre dllo ada-
tok szerint a gyanusitott 2018. augusztus 25. napon, 22:00 ora koriili ido-
ben rdbirta a nevelése és egyben feliigyelete alatt dllo 13 éves T.T.-t, hogy
a Piripocs, Paripa utca 55. szdam alatt taldlhato haragosdnak elhagyatott
istdllojadt bossziibol gyijtsa fol. Gyk. T.T. az apja kérésének eleget tesz, az
istdllot felgyijtja, mely azonban kozveszélyt idézve elo dtterjed a szom-
szédos tanydra is. A nyomozds sordn kihallgatjik T.T. édesanyjdt, R.T.-t
(hajdani G.S.nét) is, aki gyermeke apjdtol mdr ot éve elvdlt.”

A fenti cselekmény elkovetdje kozvetett tettesként G.S. lesz, mig gyk.
T.T. gyermekkor miatt nem biintethetd. Még ha jo viszonyt is apol az
elvalt hazaspar, R.T. akkor sem tagadhatja meg a valloméstételt, hiszen az
egyetlen hozzatartozdja az iigyben T.T., akivel szemben azonban bilinos-

101Ez¢rt nem értek egyet Gécsi Anett azon megallapitisaval, hogy ,,olyan garancidlis
szabdllyal taldlkozott a jogalkoto, amelynél a biintetdeljdrds hatékonysdgdt nem a gyor-
sitdsban, hanem éppen ellenkezdleg, az ismételt figyelmeztetésben ldtta megvalosithato-
nak.”. GACSI, 2013/b 353.0.

102 Egyetértek Gécsi Anett és Hager Tamés azon véleményével, hogy az ismételt figyel-
meztetés torvényi szintre emelése 0sszességében nem jelentett paradigmavaltast, hiszen
2012. januar 1. eldtt és jelenleg is haszndlja a gyakorlat ezt a jogintézményt.

103 Bk, 25.§

104 Btk. 15.§
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séget kizard gyermekkor all fenn, igy az eljaras sordn nem biintethetd.
Sziik értelemben gyk. T.T. cselekménye nem is blincselekmény, ezért
R.T. a tantvallomas megtételét nem tagadhatja meg.

Az ligy bonyolitisa végett tegyiik fel, hogy G.S. nem haragosanak el-
hagyatott istallgjanak, hanem lakoingatlananak felgyujtdsara hivja fel a
tizenhdrom éves gyermekét. Ebben az esetben — feltéve, ha a gyereknek
volt belatasi képessége — a nyomozéist emberdlés kisérlete miatt lehet in-
dokolt folytatni, mely blincselekmény elkovetdje — bizonyitottsag esetén —
gyk. T.T. lesz, felbujtoja pedig G.S. A gyerek édesanyja, R.T. ebben az
esetben jogosult lesz a mind a Be. 171. §, mind pedig a 172.§ (1) bekez-
dés a) pontjara hivatkozva is a tanivallomas vagy az egyes kérdésekre

s

torténd valaszadas megtagadésara.
A terheld vallomads - a kihallgatott személy szempontjdbol

Ahogyan arrdl korabban is sz6 volt, a tantként kihallgatott sokszor laikus
emberek nem feltétleniil tudnak kiilonbséget tenni akozott, hogy valami
tiltott vagy biintetdjogilag tiltott, azaz biincselekmény-e. A kihallgat6d
személy a figyelmeztetések kozlésekor részben tud ,,segiteni” a taninak a
jogszabély értelmezésében,!” arra azonban nincs garancia, hogy a tand
ennek ellenére nem tesz a hozzatartozojara nézve terheld vallomést. SOt a
torvény kifejezetten a blincselekmény szoét hasznalja (blincselekmény
elkovetésével vadol), melyre tekintettel indokolt lehet a kihallgaté ismé-
telt figyelmeztetése. Megforditva viszont a példat, a tand valloméasanak
terhelO részét is hiheti blincselekménynek, melyre hivatkozva megtagadja
az adott kérdésre torténd valaszadast. Az persze megint kérdéses, hogy ez
a részér6l mennyire volt tudatos, melynek elemzése szintén egy masik
dolgozat targyat képezhetné.

Egyszerlibb lenne a kihallgat6 €s a kihallgatott személynek is, ha a tor-
vény nem a ,,blincselekmény” sz6t vagy nem kizarolagosan azt hasznal-

105 P¢ldaul elmondja a tandnak, hogy a vallomastétel megtagaddsanak szempontjabol ki
szamit hozzatartozonak.
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n4.!% A megfogalmazis az aldbbiak szerint lenne allaspontom szerint a
leghelyesebb:

YAkl magdt vagy hozzdtartozdjdt biincselekmény elkovetésével vddol-
nd, vagy magdra vagy hozzdtartozojdra a biintetojogi felelosség megdlla-
pitdsdra alkalmas terhelo vallomdst tenne az ezzel kapcsolatos kérdésben
—a (2) bekezdés esetét kivéve — a taniivallomdst megtagadhatja, akkor is,
ha a) a taniivallomdst a terhelt hozzdtartozojaként nem tagadta meg.”

A Be. 172. § ilyen médon torténd kiegészitése meglatasom szerint az
Onvadra kotelezés tilalmaval, pontosabban annak céljaival — még ha azt az
eljarasi torvény kiilon alapjogként nem is nevesiti — jobban Osszeegyez-
tethetd.

A Legfelsobb Birdsdg is ramutatott a bilincselekményre hivatkozott
vallomismegtagadas problematikdjara, nevezetesen rogzitette, hogy a
tanu ,,azokra a kérdésekre nem koteles vdlaszt adni, amelyek az 6 vagy a
hozzdtartozdja biintetdjogi felelésségét érintik”.'"’ Ez a megfogalmazis
egyben tagitja €s sziikiti is az értékelhetdséget. A biincselekmény korét
tagitja, hiszen biintetdjogi felelosséget érintd kérdéskorrol beszél, amely-
be adott esetben beletartozhat a terheld vallomas tételétdl valo tartézkodas
is. Ugyanakkor rogziti, hogy a nem biintetdjog teriiletére (szabalysértés,
fegyelmi felel6sség stb.) tartozo feleldsség vonatkozasaban a vallomasté-
tel nem tagadhaté meg.!%

106 Ennek sziikségességét Nagy Lajos is megfogalmazta mér kizel dtven évvel ezeldit.
NAGY, 1966. 290.0.

107 BH1983.436.

108 A gyakorlatban ezzel kapcsolatban tovdbbi probléma meriilhet fel. (pl. a sértett altal
helyteleniil meghatarozott értékhatar kapcsan.)
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A kérdések és vdlaszok, valamint a figyelmeztetések (szo-szerinti) jegyzo-
konyvezése'”

Kérdésként mertiilhet fel, hogy a kihallgatidsok soran elhangzott (ismételt)
figyelmeztetések és feltett kérdések, valamint az azokra adott valaszok
sz6-szerint jegyzokonyvezése indokolt-e.

A valasz nem egyértelmil. Kiilonbséget sziikséges tenni akozott, hogy
a kérdés illetve a vélasz a kihallgatis melyik szakaszaban hangzik el. Al-
talanossagban elmondhato, hogy a jegyzOkonyv elején szerepld sablon-
kérdések (adategyeztetés, figyelmeztetés soran elhangzottak) szd-szerinti
jegyzokonyvezése indokolatlan abban az esetben, ha csak egy eldontendd
kérdés megvilaszolasarol van sz6.!'” Sok esetben ugyanis a kihallgato
hidba teszi fel azt a kérdést a tantinak, hogy megértette-e a figyelmezte-
tést, a tanud csak egy bolintassal felel. Nemleges valasz esetén sem keriil
sor ennek feltiintetésére. Ebben az esetben ugyanis a kihallgaté megpro-
balja mashogyan elmagyardzni a tantinak a kozolt figyelmeztetéseket,!!!
majd miutdn a magyardzat utin a tand megértette azokat, ezt a véilaszat
foglaljak jegyzOkonyvbe.

Amennyiben viszont egy kérdés nem a kihallgatis informalis részében
meriil fel, ugy célszerli lehet annak €s az adott valasznak a szd-szerinti
jegyzdkonyvezése. Ez mindig az adott szituaciotol és kihallgatotol fiigg.

Gyakran olvashatunk olyan részt a jegyzOkonyvekben, hogy ,, Feltett
kérdésre elmondom, hogy...”. Ez arra utal, hogy a kihallgatott nem a val-

109 A kordbbi szabalyozas a figyelmeztetések sordn feltett kérdések és az azokra adott
valaszok szd-szerinti jegyzOkonyvezését kovetelte meg. Ennek elmaraddsa esetén a
vallomas bizonyitékként semmilyen részében nem volt figyelembe vehetd, bar utdlag
(folytatdlagos kihallgatas keretei kozott) orvosolhatd volt a probléma. A hatalyos Be.
szerint a figyelmeztetések és arra adott valaszok kozlésének elhangzasa, valamint jegy-
z8kodnyvben torténd fel nem tiintetése ugyanezeket a jogkdvetkezményeket vonja maga
utdn. — CZIKAJLO, 2016, kivéve, ha a tani kioktatdsa ténylegesen megtortént, viszont a
jegyzokonyvvezetd hibajabol ez mégsem keriilt rogzitésre. BH 2008.80

110 Ha a valasz nem igen vagy nem, hanem példaul, hogy milyen okra hivatkozva tagadja
meg a vallomastételt, tigy indokolt lehet a sz6-szerinti jegyzOkonyvezés.

1 Megint mas kérdés, hogy mi torténik akkor, ha a tant a kihallgaté minden prébalko-
zasa ellenére nem érti a figyelmeztetéseket. A Be. ugyanis nem tartalmaz arra vonatko-
z6an semmit sem, hogy ebben az esetben mi a teendo.
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loméséanak el6adésa soran, hanem a kihallgato személy éltal feltett kérdés-
re nyilatkozik, a jegyz6konyvben azonban magat a kérdést nem tiintetik
fel. Ennek oka altaliban az, hogy maga a kérdés konkrétan nem is 1énye-
ges, csak az arra adott vilasz vagy a valaszbdl kovetkeztetni lehet a kér-
dés jellegére.''? Eléfordulhat azonban olyan szituicié is, amikor a kérdés
szO-szerinti jegyzOkonyvezése is indokolt lehet. Ilyen jegyzOkonyvezés
altaldban elfogult taninal (vagy terheltnél) lehet indokolt, akinek vallo-
masa sokszor sajat elmondésdval is ellentmondisban 4ll6 kijelentéseket
tartalmazhat. Szintén indokolt lehet a kérdés szo-szerinti jegyzokonyve-
zése, ha az arra adott valaszbol utdlag arra lehetne kovetkeztetni, hogy a
kérdés iranyitott volt.!!3 114

Nem értek egyet azon szerzOkkel, akik azon az alldsponton vannak,
hogy azon tanuk esetében, akik a Be. 172.§ (1) bekezdése alapjin tagad-
jak meg a kérdésre torténd valaszadast, a kérdés rogzitése az onvadra ko-
telezés tilalmat sértené.!!> Kérdés, hogy ha mar magét a kérdést sem rog-
zitjiikk, akkor hogyan fogunk arr6l donteni, hogy a tand jogosultan tagad-
ta-e meg a valaszadast? Szintigy az ismételt figyelmeztetés is fogalmilag
kizart lenne, hiszen mi alapjan rogzitek a jegyzOkonyvben egy ismételt
figyelmeztetést, ha magat a kérdést €s az arra adott valaszt viszont nem.

Allaspontom szerint igenis sziikséges lehet mind a feltett kérdés, mind
az adott vélasz és az ismételt figyelmeztetés (adott esetben akér szo-
szerinti) jegyzOkonyvezése.'!® Amennyiben a tani a figyelmeztetések
tudatdban ugy nyilatkozik, hogy a kérdésre nem vélaszol vagy a mar
megvalaszolt kérdésre, az ismételt figyelmeztetéseket kdovetden gy nyi-
latkozik, hogy a valaszat nem tartja fenn, igy vallomésanak ezen része

112.100/2018. (VI. 8.) Korm. rendelet 7. § (3) bek.

113 Régi Be. 180.§ (1) bek.; Be. 186. § (3) bek.

114 Vagy éppen ennek ellenkezgjét.

115 Bodony Istvan — Hack Péter — Herke Csongor — Ignacz Gyoérgy — Kadlot Erzsébet —
Mohécsi Barbara: Kommentar a biintetéeljarasrol sz616 1998. évi XIX. térvényhez, 2015
— idézi GACSI, 2016. 93. o.

116 A tanuzasi figyelmeztetések, ill. a tandzési akadalyok tisztizasa soran felmeriild kér-
dések és az arra adott valaszok jegyzokonyvezésének elmaradasa a vallomas bizonyité-
kok korébdl torténd kirekesztését eredményezi. BH 2005.386
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egész egyszerlien nem veheté figyelembe.!!” Ez semmiféleképpen sem
prejudikécid, hiszen az informécid akkor is a hatésadg tudomdsara jut, ha
rogzitik a jegyzOkonyvben és akkor is, ha nem.

A korabban kifejtettek miatt azonban helytelennek tartom azt, ha az el-
jarasjogi torvény kotelezben irnd el az ismételt figyelmeztetések (szo-
szerinti) jegyzOkonyvezését. A figyelmeztetés megismétlésnek sziiksé-
gessége ugyanis a kihallgatd mérlegelésén alapul, a jegyzOkonyvben tor-
ténd kotelezo rogzités eldirasa esetén, az ismételt figyelmeztetés a hatdsag
szemsz0gébol egy ,,0ngdl” lenne. Abban az esetben, ha ismételt figyel-
meztetéseket kotelezd lenne minden egyes alkalommal a jegyzOkonyvben
feltiintetni, esetleges elmaradasuk azt eredményezné, hogy a vallomas
azon része nem hasznalhat6 fel bizonyitékként. Mint korabban emlitet-
tem, a gyakorlati tapasztalat azt mutatja, hogy sok esetben még maga a
kihallgaté sem tudja a kihallgatas pillanatdban azt, hogy a kijelentésével a
tanu biincselekmény elkovetésével vadolja-e a hozzatartozdjat vagy sem.
Ha a kihallgatén az a nyomads lenne, hogy az ismételt figyelmeztetés el-
maradésa esetén a felvett vallomas egy részét ,kukaba kellene dobnia,”
onkénteleniil is a kihallgatas alatt a tanu altal elmondottakat elemezgetné,
esetenként olyan részletességgel, mely nemhogy az eljards elhizdédasa-
hoz, de a kihallgatas hatékonysaganak roml4sahoz is vezethet.

A Piripécsi Rendbrkapitdnysdgon eljdrdst folytatnak J.E. ellen kisko-
rii veszélyeztetés biintettének gyanija miatt. A helyi csalddsegito feljelen-
tése alapjdn J.E. nem biztositia kk. K.E. megfeleld élelmezését, ruhdzko-
ddsdt, nem viszi idoben orvoshoz, az ovoddbol pedig a gyermek személyes
higiénidjdra is érkezett panasz. Az eljdrdsban gyanusitott nincs. Az eljd-
rds sordn taniként hallgatjdk ki J.E. édesanyjdt, a M.E.-t, sértett gyermek
nagymamdjdt, akivel a sziikséges figyelmeztetéseket kozlik. Ezek tudatd-
ban a tanu ugy nyilatkozik, hogy tesz vallomdst.”

Vallomésa soran a tanu gyakorlatilag minden egyes mondatival bin-
cselekmény elkovetésével vadolja a sajat lanyéat, hiszen a kiskord veszé-
lyeztetése blincselekmény tipikusan nem egy mozzanattal megvalosithatd

17 BH 2006.317
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cselekmény,!!® hanem egy folyamatos veszélyeztetd magatartés kifejtését
feltételezi. Ha a kihallgat6 sziik értelemben minden egyes részletre alkal-
maznd az ismételt figyelmeztetés jogintézményét, a kihallgatas az alabbi-
ak szerint zajlana.

., K: Miket tapasztalt a gyermek testi fejlodését illetéen?

T: Igazdbol a gyereknek elég jo étvdagya van. Nem is értem miért olyan
kis sovdny. Miiltkor is, amikor dtjottek hozzdnk, 1igy evett, mint aki aznap
még nem ldtott volna ennivalot.

Ismételt figyelmeztetés és vdlasz.

K: Milyen a gyermek egészségi dllapota?

T: Eléggé beteges. Hidba mondom az anyjdnak, hogy vegyen a gyerek-
nek egy rendes téli kabdtot, azt feleli, hogy ,,Ez nem divatbemutato™ ...

Ismételt figyelmeztetés és vdlasz.

T...a miiltkor is kérdeztem EvikétSl, hogy hova lett a kesztyiije. Mert
hdt télen gy biciklizett dt hozzdm az az 5 éves kisldny, hogy nem volt
kesztyiije sem. Azt felelte, hogy az anyja nem vett neki.

Ismételt figyelmeztetés és vdlasz.”

Az ismételt figyelmeztetések ily modon torténd alkalmazasa egyértel-
miien a kihallgatast hatraltatja. A kihallgatonak folyamatosan félbe kell
szakitania a tanut, aki a kozbevagastdl elfelejtheti, amit eredetileg mon-
dani szeretett volna. Helyette érdemes a tantt hagyni beszélni, majd a
kihallgatasa végén megkérdezni, hogy az ismételt figyelmeztetések tuda-
taban is fenntartja-e azt, amit az imént elmondott.

Osszegzésként

»A nyomozo munkdja sordn a bizonyitds jelenti a feladatot, a torvény
keretei pedig a korldtot.” "

A mar kifejtettek megismétlése nélkiil az aldbbiak szerint lehetne Osz-
szefoglalni mindazokat a megoldasi javaslatokat, amelyek beépitésével a

18 Hangstilyozand6, hogy lehetséges az egy mozzanatos elkdvetés, de nem tipikus.
119 VARRO, 2008 17.0.
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nyomozo hatosag kihallgatasait egységesebbé tehetnénk, biztositva ezaltal
a nagyobb jogbiztonsigot, kozvetett mdédon pedig a birdsdgok munkajat
€s az eljarasok gyorsitasat is elosegithetnénk.

Indokolt lenne a Be. 171. §-t a feljelentett és a gyanusithaté személyre
is kiterjeszteni, ezzel egyidejlileg definidlni a két fogalmat. Ennek hia-
nyaban a vallomas felhasznalhat6sagan lehetne valtoztatni, ami azonban
mar az eljar6é birén milna.

Szintigy elvéarhat6 lenne, hogy jogszabalyi szinten rogzitsék azt, hogy
nemcsak sziik értelemben vett tényallasszerli blincselekmény elkdvetése
esetén van helye a vallomis megtagadidsanak, hanem valamennyi olyan
esetben, amikor biintetdjogi felelosséget megalapozd, terheld vallomast
tenne a tanu.

A fenti fogalmak, szabalyok tisztazatlansdga napi szinten okoz prob-
1émat a nyomozasi eljards soran a kihallgatoknak. Nem meglepd, hogy
ebbdl a birosag joval kevesebbet észlel, mivel valamennyi birdsagi szakig
eljutott biintetéiigynek van terheltje. Ez azonban nem jelenti azt, hogy ne
lenne sziikség a megjelolt fogalmak tisztazasara, a szabdlyozas djragon-
doléséra.

Az altalam felvetett problémak jellegiikbdl adoédoan tipikusan a nyo-
mozé hatdsagok eldtt folyamatban 1évé eljardsok sordn jelennek meg,
mint lathattuk kihatassal lehetnek az eljaras késobbi szakaszaira is. A
hozzatartoz6éi viszonyra tekintettel rogzitett vallomasmegtagadasi jog
részletszabalyainak ujragondoldsa azonban elsdsorban nem a hatdsag ol-
dalardl érdemelne kiemelt figyelmet, hanem az eljaras résztvevdinek ol-
dalar6l. A jogbiztonsaghoz val6 jog mindenkit megilletd alapvetd jogo-
sultsdg, amelynek a részletszabalyait 6sszefoglalni nem lehet. A fogalom-
hoz tartoznak mas alapvetd jogok is (mint példaul a tisztességes eljaras-
hoz val6 jog), de tényleges tartalommal az egyes 4gazati jogszabalyok
fogjak megtolteni. Nekiink jogalkalmazoknak az a feladatunk, hogy a
jogalkot6 altal a keziinkbe adott eszkozokkel biztositsuk az eljardsban
részt vevo személyek jogait és ezzel egyidejlileg az eljarast a jogszaba-
lyok 4ltal felhatalmazott mdédon lefolytassuk.

Az eljaras soran azonban szembesiilhetiink azzal, hogy a jogalkot6 al-
tal megfogalmazottak nem elégségesek az alapvetd jogok érvényesiilésé-
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nek biztositasara. Ilyen anomalidk tapasztaldsa esetén a jogalkalmazok
feladata, hogy gyakorlati tevékenységiik soran tapasztalt problémakat
tudoméanyos munkak keretei kozott jelezzék a jogalkotok felé. Jelen dol-
gozat szerzdjének is ez volt a célja.
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1. szamua melléklet

Oldal Kérdés Mire elég? Sziikségesség a meg-
alapozott gyanithoz

Térgy Mi? Eljarés kezdete: | Nélkiilozhetetlen
tény, torténés, biin-

cselekmény gyanu

Tényallas Hol? Jéarulékos: koriil- | Nélkiilozhetd
mény, ami lehet

mindsitd koriilmény

Mikor? Jarulékos: koriil- | Nélkiil6zheto
mény, ami lehet

mindsitd korillmény

Hogyan? Jarulékos: elkovetési | Nélkiilozhetd
magatartas, lehet

mindsitd koriilmény

Alany Ki? Megallapitand6 Nélkiilozhetetlen
Kivel? Megallapitandé Nélkiilozhetetlen'?°
Motivum Miért? Inditék: ritkdn jele- | Tobbnyire nélkiilozhe-

nik meg a Btk.-ban td

120 Allaspontom szerint a sértett/passziv alany kilétének megallapitasa nem minden eset-
ben nélkiilozhetetlen a megalapozott gyand kozléséhez. Gondoljunk csak egy csoportos
gardzdasagra!
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SALLAI JANOS

In memoriam Dr. Déri Pal nyugallomanyu
rendor dandartabornok

To6bb mint harom és fél évtizede tortént, amikor az
elso tiszti beosztasomban Rabafiizesen, a hatarér
Orson a hadnagyi csillag utdn ram zuhantak az
elmélet és a gyakorlat ellentmondésai és ugy gon-
doltam, hogy a frissen szerzett gyakorlati tapaszta-
lataimat papirra irva Osszevetem a Kossuth Lajos
Katonai Foéiskolan tanultakkal. Kozvetlen kollégé-
im arcéra osztatlan mosolyt csalva ezzel. Az elha-
tarozast tett kovette, é€s az elkésziilt rovid, de ta-
nulsigos iromanyt elkiildtem a Beliigyi Szemle' akkori fészerkesztjének,
Déri Palnak, majd varakoz6 allaspontra helyezkedtem. A kollégadimnak és
szamomra is meglepetést okozott a foszerkeszt6t6l hamarosan megkapott
valasz,” amely a kézirat némi javitdsa utdn a kozléshez kérte a hozzajaru-
lasomat. Azt hiszem ekkor egy életre megjegyeztem a levél alair6janak,
Déri Palnak a nevét, aki ekkor mar évtizedek Ota betdltotte a Beliigyi
Szemle fészerkesztdi posztjat?, és a cikkem megjelenése utin tovabbi
irasra buzditott. Késobb, tudomanyos kutatdsaim sordn mindig felbukkant
a neve, hol egy-egy cikk szerzdjeként, hol foszerkesztoként. Személyesen

! Deék Jozsef: A rendészettudomény kialakuldsa és fejlédése a Beliigyi Szemle (1953-
2013) tiikkrében. In: Gaal Gyula — Hautzinger Zoltin (szerk.): Pécsi Hatarér Tudomanyos
Kozlemények XV. kotet, Pécs, 2014. 355. oldal,

http://pecshor.hu/periodika/X V/deakjozsef.pdf Letoltés ideje: 2018.11.23.

2 Dedk Jozsef: Beliigyi Szemle 1953-1990: politikai elkdtelezettség versus tudomany
Magyar Rendészet 17. évfolyam, 2. szdm. 128. oldal

3 Dedk Jozsef: A Beliigyi Szemle jubileumi értékeld cikkei a folyoiratrél: In T4rsadalom
és honvédelem XX. évfolyam 2016/2. szdm 23-30. o.
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csak az 1990-es években ismertem meg, amikor egy tudomanyos rendez-
vényen szOlalt fel.

Azota sok 1do telt el, és moédomban allt felkutatni a rendészeti szakfo-
ly6iratok, lapok torténetét, amelyekbdl megtudhattam, hogy nem minden
foszerkesztd, szerkesztd tudott évtizedeket* a szerkesztdi székben eltolte-
ni. Ezért elhatdroztam, hogy papirra vetem az élettorténetét, ezzel tiszte-
legve az életitja, munkassaga elott, amelybdl tobb mint két évtizedet a
rendészeti szakfolyodirat: a Beliigyi Szemle fészerkesztdjeként dolgozott,
iranyitott, kutatott és publikalt a szakmai szinvonal emeléséért, a meglévo
hidnyossagok, hibak kikiiszoboléséért.

Déri Pal 1924. december 4-én sziiletett Budapesten, egy kispolgari csa-
ladban. Az apja ,kisbérld” volt, €s kozvetleniil a II. vilighabord utan vi-
szonylag koran meghalt. Az anyja kunhegyesi szarmazast, aki a II. vilag-
habord utan révid ideig a Magyar Kommunista Part tagja volt. Sziilei ha-
zassagabol nem sziiletett testvér, igy Déri Pal egyediili gyerekként nott fel
a csaladban. Az anyja kotddése miatt az altalanos iskolat Kunhegyesen,
mig a gimniziumot a kozeli varosban, Kistjszallason végezte el, ahol
érettségizett is.

A 1II. vilaghaborut mint fiatalember élte at. 1944-ben bevonult egy
munkasszdzadhoz Szolnokra, ahonnan 1944. december 4-én megszokott,
¢és Debrecenbe keriilt. Az érettségit debreceni egyetemi tanulméanyok ko-
vették vegyészeti szakon, majd az anyja sziildvarosdban az tjjaalakuld
renddrségen helyezkedett el. Ugyanebben az idoben belépett a partba. Ezt
kovetden a rendori palyan haladt tovabb. 1945-46-ban a Kunhegyesi Jara-
si RendOrkapitanysagon blniigyi alosztalyvezetd, majd 1947-48-ban a
Jaszberényi Jardsban folytatta rendOrtiszti szolgalatit. Ugyanebben az
1d6szakban hat hdénapos (rendOr) tiszti tovabbképz0 tanfolyamon vett
részt.

4 Dedk Jozsef: A rendészettudomany kialakuldsa és gondozdsinak nemzetbiztonsagi,
hatéardrizeti példai a Beliigyi Szemlében a rendszervéltasig. In: Nemzetbiztonsagi Szemle
2016/4. szam, 46. o.
https://folyoiratok.uni-nke.hu/document/nkeszolgaltato-uni-nke-hu/nemzetbiztonsagi-
szemle-2016-4-1.original.pdf Letoltés ideje: 2018.11.26.
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Az akkori ,,nehéz” idOknek megfeleloen a paly4ja folyamatosan éles
irdnyvaltasokat vett. A biiniigyi alosztalyvezetébdl renddriskola djjaszer-
vezQjévé valt, ahol a szervezésen tul, az U tematikdk kidolgozasa és a
renddrtisztek kiképzése varta. A Renddr Akadémidn 1948-1950 kozott
eltoltott szolgalati évek utan 1950-ben a Beliigyminisztériumba (BM)
keriilt kiképzési alosztalyvezetonek.

1952-ben csaladot alapitott Kityel Valériaval. Hazassagabol két gyer-
mek sziiletett: fia Déri Pal 1952. augusztus 14-én és leanya Déri Eva
1953. julius 31-én.

1953-1956 kozott a Folyam és Légi-rendészet vezetdje volt, ahonnan
eldszor a RendOrségi Szemléhez vezényelték felelds szerkesztOnek. Vis--
szaemlékezése’ szerint ugyan irt néhany cikket korabban a Magyar Rend-
Orben, de minden tudomanyos eloképzettséget nélkiilozott ahhoz, hogy
felelds szerkesztd legyen: ,.Sokkal inkdbb azért voltam ,,adott” a fészer-
kesztoi posztra, mert éppen ,rdértem” ugyanis kiszervezték alolam és
dtadtdk a KPM-nek a folyam és légirendészeti szerveket.”®

Az elsé szerkeszt6i id6k nehézségeirdl és szépségeirdl,” valamint a fel-
adatokrol a kovetkezOképpen emlékszik vissza:

,,Mindebbol adodott elsé feladatom: a megmaradt néhdny értelmes,
szakmdnkhoz mdr érteni kezdo lelkes fiatalt sikeriilt magam koré gytijte-
nem.”$

A szerkesztoség tagjai szakosodva, az orszdgot rendszeresen jdrva,
Selkutattdk a rendori dllomdnybol azokat, akik felkérésiinkre és segitsé-
giinkkel le tudtdk irni munkdjuk sikereit, esetleg hibdit.”’

5 Déri Pal: Az 50 éves Beliigyi Szemlére emlékezve. in: Beliigyi Szemle 2003/1. szém,
Budapest, 5. o.

® Déri Pal: Az 50 éves Beliigyi Szemlére emlékezve. in: Beliigyi Szemle 2003/1. szém,
Budapest, 6. o.

7 Deak Jozsef: The Police, then Interior Review for the Forming of the Science of Law
Enforcement; from its Beginning to the Change of the Political System. West Bohemian
Historical Review) 4. évfolyam 2. szam. Pilsen—-Hamburg, 2014. 239. o. URL.:
https://otik.uk.zcu.cz/bitstream/11025/15549/1/Deak.pdf Letoltés ideje: 2018.11.23.

8 Déri Pal: Az 50 éves Beliigyi Szemlére emlékezve. in: Beliigyi Szemle 2003. 1.sz.
Budapest 6. oldal

° Uo.
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Az elso szerkesztdi munkassaga idején kovetkezett be Sztilin halala,
ami a szerkeszt0ség szamara is emlékezetes maradt. Ennek okét a nekro-
16g elhelyezését biztositd lapszam Osszetétele €s a szovjet tandcsado fel-
haborodasa szolgéltatta, amely végiil ,,fejek hullasa” nélkiil ért véget. Az
tigy elrendezésében nagy szerep jutott Déri Palnak, aki megtalalta a meg-
feleld személyt és a megoldast.

A szerkesztdi munkét ismét a gyakorlat kovette: a BM blniigyi osz-
talyvezetdi széke, majd a képzési és technikai szakteriilet.

Az 1956-0s ,,viharos” iddszak a Német Szovetségi Koztarsasagban
(NSZK) talalta, ahol az abolicionistdk vildgkongresszusan vett részt.
1956. oktober 26-4an hazajott, majd a beosztasanak megtelelden biztositot-
ta a Dunan a nemzetkozi hajézast. A mindsitésében feljegyzettek szerint
»az ellenforradalmi események nagyon megviselték az idegrendszerét.”'°

Az akkori szohasznélat szerinti ellenforradalom leverése utan a Bor-
sod-Abauj-Zemplén, majd Szabolcs, azt kovetden pedig Szolnok megyék
renddr-fokapitdnysagainak feliilvizsgalatdban vett részt, majd a korabbi
tapasztalataira épitve a Nogrdd Megyei Renddr-fokapitdnysag vezetdje
mellé nevezték ki beliigyi megbizottnak.

A renddrtiszti palyafutdsaval parhuzamosan folytatta tanulményait az
Eotvos Lorand Tudoméanyegyetem Jogtudoméanyi Karan, ahol 1957-ben
sikeresen doktorélt. A jogtudomanyi tanulmanyok mellett német nyelvet
tanult, amelybdl késobb felséfoku nyelvvizsgat tett.

1957-ben megszervezte a nyari kiképzoi tabort Csopakon és Asz6fon,
majd Osszeallitotta a Dzerzsinszkij Iskola tantervét, és iranyitotta az Ors-
parancsnok képzo és alapfoku iskola beinditasi munkalatait.

Am, ahogy mondani szokas, minden tit Rémédba vezet, ami jelen eset-
ben a Beliigyi Szemlét jelentette Déri Pal szamara. Nem volt meglepd,
hogy az élete visszakanyarodott a Beliigyi Szemléhez, amelynek 1961-
ben lett a felel0s szerkesztdje, ami a nyugdijba vonulaséig tartott. SOt, az
élete ezt kovetden is 0sszekotddott a rendészeti szakfolydirattal, amelynek
az elodjénél is dolgozott, €s a sziiletésénél is babaskodott.

10 Déri P4l mindsitése1958. februar 3.
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Az embert probald 1950-es évek'! utan az 1960-as évek elejére kon-
szolid4l6do uj helyzet'?> megkivanta a beliigyi tevékenységet népszeriisitd,
a minisztériumi feladatokhoz a tarsadalom!® széles rétegeit megnyerni
szandékoz6'* beliigyi propaganda korszertisitését is.!”

Ennek kovetkeztében jelentds fordulatot hozott a rendészeti teriileten a
Magyar Népkoztarsasidg beliigyminiszterének 0023. szdmu szigordan tit-
kos parancsa.'® A BM Kollégium 1962. éprilis 12-i dontése alapjan a mi-
nisztérium eldtt 4ll6 feladatok magas szintli végrehajtisa érdekében
Lwolyan egységes elméleti folyoiratot kell kialakitani, amely az egész Bel-
iigyminisztériumban felmeriil elvi, politikai'” és szakmai kérdéseket tu-
domdnyos szinvonalon elemzi és magyardzza.”'® Ennek végrehajtisa ér-

' Dedk Jozsef: A Beliigyi Szemle a kozpolitika szolgdlatdban (1953-1990). Hadtudo-
méinyi Szemle. 10. évfolyam 1. szdm. 2017. eISSN: 2060-0437 346. oldal URL.:
http://uni-
nke.hu/downloads/kutatas/folyoiratok/hadtudomanyi_szemle/szamok/2017/2017_1/17_1
_alt_deak.pdf Letoltés ideje: 2018.11.23.

12 j6zsef DEAK: The Psychological Struggle between East and West as Reflected in the
Interior Rewiew up to the European Safety and Cooperation Conference (1953-1975).
Prague Papers on the History of International Relations. Charles University. Vol 11.
Issue 1. Prague, 2015. ISSN: 2336-7105 102. o.

13 Deék Jozsef: Etnikai-e vagy multikulturalis a blin6zés? Beliigyi Szemle. 65. évfolyam
7-8. szam. Budapest, 2017. 95. o.

“Dedk Jozsef: A Beliigyi Szemle és jogelddei a mindenkori politika és a rendészettudo-
many szolgédlatdban (1918-1990). In: Orbok Akos (szerk.): A hadtudomény és a XXI.
szazad. Tanulmanykotet. Doktoranduszok Orszagos Szovetsége. Budapest, 2016. 31. o.
SDedk Jozsef: Az 4llambiztonsagi propaganda, annak kialakuldsa és fejlédése — nem-
zetbiztonsag és civilkapcsolatok, in. Tarsadalom és honvédelem, a Nemzeti K6zszolgéla-
ti Egyetem Hadtudomanyi és Honvédtisztképzd Kar folyéirata, 2013/3—4. szam, 410. o.
16 Dedk Jozsef: A Beliigyi Szemle létrehozdsat, mitkodését szabalyoz6 parancsok, utasi-
tdsok, 1962-1966. Hadtudomanyi Szemle. 9. évfolyam 4. szam. 2016. e[SSN: 2060-
0437 22. 0.

URL.: http://uni-nke.hu/downloads/kutatas/folyoiratok/hadtudomanyi_szemle/szamok/
2016/2016_4/16_4_tt_deak;j.pdf Letoltés ideje: 2018.11.23.

17 Dedk Jozsef: Az eszmék harcéanak tiikroz8dése a Beliigyi Szemlében a rendszervalta-
sig

Magyar Rendészet 15. évfolyam 2. szdm. NKE Szolgéltaté Nonprofit Kft. Budapest,
2015. 78. o.

18 A Magyar Népkoztarsasig Beliigyminiszterének 0023. sz. parancsa. Budapest, 1962.
julius 18.
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dekében 1963. januir 15-t61'” az addig kiadott Rendérségi Szemlét, a
Biintetés-végrehajtasi Szemlét, valamint a Testnevelési és Sport Szemlét
egyidejii megsziintetéssel beolvasztotta a havi megjelenésii Beliigyi
Szemlébe.?’ Az elézmények?' ismeretében talin mar nem meglepd, hogy
a BM Kollégium dontését*? kovetden a 0023. szami szigordan titkos pa-
rancs elkészitésével Déri Palt biztak meg. A parancs elkészitésérol vissza-
emlékezO irdsaban a kovetkezOket tartotta fontosnak: ,,Mindenek elott
abbol indultam ki, hogy melyek a minisztérium tevékenységének legalap-
vetobb mdodszertani fogyatékossdgai. Arra a meggyozodésre jutottam,
hogy a vezetés és a végrehajtds el van szakadva egymadstol, a parancsnok
és az utasitdsok az iroasztal mellett sziiletnek, azok nem mdsok, mint a
vezetok szubjektiv benyomdsai, vagy spontdn spekuldciok. Meg kell tehdt
teremteni a vezetés és a végrehajtds kozotti oszinte, nyilt és rendszeres
egyiittgondolkoddst. Ennek feltételeit csak gy tudjuk megvalositani, ha a
Jolyoiratban dtlépjiik a fegyveres testiileteknél nélkiilozhetetlen ald- és
folérendeltség szigoriian Orzott hatdrait. Megszovegeztem tehdt a pa-
rancsban, hogy minden szerzé rangjdtol és beosztdsdtol fiiggetleniil
egyenld jogokkal rendelkezik, és ezt a jogot senki nem sértheti meg.”> A
szerz6 gondolatdhoz még hozzitartozott az a fontos megallapitas, hogy a
parancsot ugyan birdlni nem szabad, de annak fogyatékossigait megfo-
galmazni nem bin.

19 Deék Jozsef: Az allambiztonsagi propaganddtdl a nemzetbiztonsigig — a Beliigyi
Szemlében megjelentek tiikrében. In: Rendvédelem. A Beliigyminisztérium Oktatasi,
Képzési és Tudomanyszervezési Foigazgatdsag online folydirata. 2. évfolyam 3. szdm
pp- Budapest, 2013. 18. o.

URL.: http://regi.oktf.hu/images/downloads/rentudfoly/2013.%20vi%203.%20szm.pdf
Letoltés ideje: 2018.11.23.

20 Sallai Janos: A magyar rendészettudomany etablaci6ja. Beliigyi szemle (2010-), 2015.
(63. évt.) 6. szam 5-28. o.

2 Deak Jozsef: A Beliigyi Szemle a péartférumok értékeléseiben (1973-1987). In: Bel-
tigyi Szemle Ordinem Facere iddszaki kiadvany 1 évfolyam. 1. szdm. 2018. 16. oldal

22 Dedk Jozsef: A Beliigyi Szemle T4jékoztatojaban a médiaval kapcsolatban megjelent
anyagok (1963-1972). Magyar Rendészet 2014. 14. évfolyam 2. szdm. NKE Szolgaltaté
Nonprofit Kft. 127. o.

23 Déri Pal: Az 50 éves Beliigyi Szemlére emlékezve. in: Beliigyi Szemle 2003. 1.sz.
Budapest 11-12. o.
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A korszak sajatossigai* szerint az egyes szakmai teriiletek altal jelzett
mellékleteket szigorian titkos mindsitéssel lattdk el. A folyodirat tobbszori
névvaltoztatis ellenére ma is mikodik, €s a magyar rendészettudomany
z4aszl6shajoja. A Beliigyi Szemlének tobb mint dtvenszer volt melléklete a
Kiilfoldi Figyeld,? benne az akkori kiilfoldi*® rendészeti szakma®’ jelen-
tdsebb érdeklddésre szamot tarto irdsaival.

A foszerkesztOnek folyamatosan akadtak nehézségei, amelyek a lap
induldsandl mar jelentkeztek és a szolgdlati ut betartasaval kapcsolatosak.
Az akkori idoben a BM Csoportfonokség ala tartozé Belligyi Szemle {6-
szerkeszt8jét arra utasitotta a csoportfénok, hogy csak a hierarchidnak?®
megfelelden levelezhet, azaz koteles a szolgalati utat betartani, ha valaki-
nek levelet ir. Ezt Déri P4l ligyesen kicselezte azzal, hogy azonnal arra
kérte a fonokét, hogy kérjen idopontot a kozlekedési minisztertdl egy in-
terjura. Miutan sem a csoportfonok, sem a focsoportfénok, sét a minisz-
terhelyettes sem levelezhetett a miniszterrel, igy Déri fondke tudomasul

24 Dedk Jozsef: A Beliigyi Szemle és az ideoldgiai habort a helsinki konferencidig 1953-
1975.

In: Bencsik Péter, Boda Jozsef, Deak Jozsef, et. all. (szerk.): Unnepi tanulmanyok Gaés-
par Lé&szl6 65. sziiletésnapja tiszteletére. Szemere Bertalan Magyar Rendvédelem-
torténeti Tudoményos Térsasag. Budapest, 2015. 59. o.

2 Dedk Jozsef: The state security articles of the Interior Ministry Review prospectus at
the service of the current politics and the internal affairs propaganda (1963-1972). Cent-
ral European Papers Vol 2. Issue 1. Opavai Sziléziai Egyetem Kozpolitikak Kara. Opa-
va, 2014. 151. oldal URL.: http://www.slu.cz/fvp/cz/web-cep-hu/a-folyoirat-
archivuma/2014-vol-2-no-1/20140201-deak Letoltés ideje: 2018.11.23.

26 Deak Jozsef: A Beliigyi Szemle és az ideoldgiai habord Helsinkitdl a rendszervaltasig
(1975-1990) In: Unnepi parergik Boda Jozsef 65. sziiletésnapja tiszteletére. Szemere
Bertalan Magyar Rendvédelem-torténeti Tudomanyos Tarsasidg. Budapest. 2018. 26. o.
¥ Deak Jozsef: Kiilfoldi hatarorizeti anyagok megjelenése a Beliigyi Szemle Tajékozta-
téjaban (1964-1972). Magyar Rendészet 16. évfolyam 1. szdm. NKE Szolgaltat6 Non-
profit Kft. Budapest, 2016. 25. o.

BDeak Jozsef: A tudomény szabadséga; politikai és hierarchikus hatdsok régen és ma a
Beliigyi Szemlében. In: Gail Gyula — Hautzinger Zoltan (szerk.): Pécsi Hat4rdr Tudo-
manyos Kozlemények XVII. kotet. Pécs, 2016.
http://www.pecshor.hu/periodika/XVII/deak.pdf 271. o. Letoltés ideje: 2018.11.23.
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vette és eltekintett a szolgalati jegy rasatol, azaz a szolgalati 1t betartasa-
t61.%

A foszerkesztdi palyafutasa soran természetesen érték kudarcok is. En-
nek egyik illusztris esete 1965-ben tortént, amikor mar tobb mint egy éve
vita folyt a Beliigyi Szemlében a renddrség és a sajté kapcsolatarél.>* A
vértnal nagyobb érdekl8dést kivalté vitat Déri 1965-ben egy felvezets®!
cikkében kivéinta lezarni. Déri szerint a vitdban résztvevok felismerték
»hogy a tdjékoztatds osszefiigg a szocialista demokratizmus kozéletiink
minden teriiletén megnyilvdnulo fejlodésével” Déri Pal cikkében korat
meghaladéan’? megallapitotta, hogy a renddri érdek a kozérdekre tarthat
szamot, amely ,,megkoveteli a lakossdg tdrgyilagos, megbizhato tdjékoz-
tatdsdt.”* Tovabb4 fontosnak tartotta ,,Ha a pozitiv és negativ jelenségek
oszinte feltdrdsdnak kérdését rendorségiink viszonylatdban tdrgyilagosan
meérlegeljiik, nem lehet vitds, hogy a lakossdg korében rendorségiinkrol
igy kialakulo 0sszkép a jelenleginél csak elénydsebben alakulna.”*

Terjedelmi korldtok miatt nem idézem az Osszes megallapitast, ame-
lyekkel viszont nem aratott osztatlan sikert a munkatérsai és az eloljar6i
korében egyarant. Olyannyira, hogy egy késobbi Beliigyi Szemlében a

2 Déri Pal: Az 50 éves Beliigyi Szemlére emlékezve. in: Beliigyi Szemle 2003/1. szdm
Budapest. 13. o.

3 Dedk Jozsef: A Beliigyi Szemle kizpolitikai, rendészetelméleti és szerkezeti fejlédése
a rendszervaltasig. Hadtudomanyi Szemle. 10. évfolyam 2. szdm. 2017. 346. o. URL.:
http://uni-
nke.hu/downloads/kutatas/folyoiratok/hadtudomanyi_szemle/szamok/2017/2017_2/17_2
_alt_deak.pdf Letoltés ideje: 2018.11.23.

31 Déri Pal: AZ IDEOLOGIAI IRANYELVEK ES A TAJEKOZTATAS (Még egyszer a
rendOrség €s a sajtd kapcsolatarol)

in.: Beliigyi Szemle III. évfolyam. 8. szdm 1965. 5-10. o.

32 Dedk Jozsef: Beliigyi Szemle a sajtényilvanossagért 1953-1990. In: Gaal Gyula, Ha-
utzinger Zoltan (szerk.) Szent Laszl6t6l a modernkori magyar rendészettudoményig.
Pécs: Magyar Hadtudoményi Tarsasag Hatarr Szakosztaly Pécsi Szakcsoport, 2017.
227. o. http://www.pecshor.hu/periodika/XIX/deak.pdf Letoltés ideje: 2018.11.23.

33 Déri Pal: AZ IDEOLOGIAI IRANYELVEK ES A TAJEKOZTATAS (Még egyszer a
renddrség és a sajté kapcsolatirol)

in.: Beliigyi Szemle III. évfolyam. 8. szdm 1965. 6. o.

3 Uo.
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szerkesztéség> elhatarolodott a fészerkesztd irdsdban megfogalmazottak-
tol. A szerkesztdség munkatarsai szerint Déri P4l nem mindenben vont le
helyes kovetkeztetést. Valoszinlileg Déri Pal 1965-ben irt cikke volt, ami
kivivta a Magyar Szocialista Munkaspart (MSZMP) és a beliigyi vezetés
haragjat és nagyban hozzajarult,*® hogy aktiv hivatisos palyajan nem 1ép-
tették eld ezredesnek, igy két évtizedig hordta az alezredesi vall-lapot.

A fentiek nem kicsinyitik Déri Pal érdemeit, aki a munk4jat késobb is
batran, nagy szorgalommal és hozzaértéssel végezte, amit a lap olvaséi is
elismertek. Tevekénysége eredményeként a hajdani Rendorségi Szemlé-
bdl komoly tudoméanyos, rendészeti szakfolyodiratta valt a Beliigyi Szem-
le.

A Beliigyi Szemle foszerkesztdjének tudomanyos palyajan meghatéaro-
z0 volt az 1975-6s év, amikor a Magyar Tudoméanyos Akadémia Tudo-
manyos Mindsité Bizottsaganal megvédte a jogtudomanyok kandidatusa
cimét, amelyhez hosszu, kitarté munka vezetett.

A rendOrtiszti, vezetdi karrierjét jol szemlélteti, hogy a viszonylag ro-
vid renddrtiszti felkészitést kovetden az alhadnagyi rendfokozattol eljutott
az alezredesi rendfokozatig. Ezt kovetden husz év utan az ezredesi, majd
a tolgyfalevélig, azaz a tabornoki csillagig. Ennek fobb allomasai a ko-
vetkezdk voltak:

- renddr alhadnagy 1945,

- rendOr hadnagy 1947,

- rendor szazados 1948,

- renddr 6rnagy 1955,

- rendor alezredes 1961,

- rendor ezredes 1981,

- rendo6r dandartabornok 2003.

3 Még egyszer a tajékoztatasrol. Beliigyi Szemle I11. évfolyam. 12. szdm 1965. 5-7. o.
36 Tisztelet az alapité f6szerkesztének. (Dr. Déri Pal ny. r. dandirtdbornok) Beliigyi
Szemle 2009/1. szdm 3-4. o.
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Déri Pal a hivatasos szolgélatrdl sz616 rendelkezés szerint 1979-ben el-
érte a szolgélati nyugdij korhatart, &m akkora mér rendkiviil nagy tapasz-
talatokkal, tudoményos eredményekkel, érdemekkel rendelkezett, toviabba
nagy szakértelemmel létta el a Belligyi Szemle fOszerkesztdi beosztasat,
igy eloljar6i jovahagytdk a visszatartasat. Még egyszer, 1981-ben ezt
meghosszabbitottdk. Munkaviszonyanak meghosszabbitisdhoz az is hoz-
zajarult, hogy a beliigyi vezetés ebben az idOben nem tudott megfeleld
szinvonalud utanp6tlast biztositani. Fészerkeszt6i munkaviszonya véglege-
sen 1984-ben szlint meg, de a tudomanyos kozéleti tevékenységét nem
hagyta abba. Aktivan tovabb dolgozott a biinmegel6zési, latenciakutatasi,
¢és prognosztikai témaju teriileteken. Ennek keretében részt vett az Inter-
pol magyarorszagi irod4ajanak a tevékenységében. Tanulményiton volt
Ausztriaban és Németorszagban, ahol az integralt biindzéssel kapcsolatos
tapasztalatokat tanulmanyozta. 2000-ben megjelentette A blindzés statisz-
tikaja és a valosag cimii konyvét, amivel elnyerte az MTA doktora cimet.

Aktiv nyugdijas éveit és a sokszintiségét jellemzi, hogy még ugyaneb-
ben az évben a Jogi és Informatikai Tarsasag 6rokos tagja lett.

Munkéja elismeréséiil tobbszor kapott pénz és targyjutalmat, kiilfoldi
jutalomiidiilésen vehetett részt €s a szocialista korszak egyik legmagasabb
kitiintetésben, a Voros Csillag Erdemrendben részesiilt. Hatvanadik sziile-
tésnapjara aranygyurit kapott, tovabba tudoményos életiutjanak elismeré-
séiil a koztarsasagi elnok a beliigyminiszter javaslatara rendOr dandarta-
bornokka nevezte ki.

Dr. Déri Pal az MTA doktora, nyugallomanyud renddér dandartdbornok
2008. december 16-an befejezte f6ldi palyafutasat.

Ugy gondolom, hogy a rendészettudomany kutatéi, méiveldi mindan--
nyian koszonettel €s tisztelettel tartoznak Déri Palnak, aki életpilyaja so-
ran végzett munkajaval nagyban hozzdjarult a Beliigyi Szemle huszonot
éven at tartd igényes, magas szinvonalon valé megjelentetéséhez, mikoz-
ben maga is személyesen részt véllalt a tudoményos kozéletben.
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TOTH NIKOLETT AGNES

Hét évtized a biiniild6zés szolgalataban — Visszaemlékezés
Katona Géza professzor életiitjara

Rendoéri nemzedékek tanitéja, kivalé parancs-
nok, a biiniildézés nemzetkozi hirli szakértdje, a
bilinligyi technika hazai fejlesztésének egyik
kiemelked6 személyisége volt Prof. Dr. Katona
Géza renddr dandartabornok, jogisz, az MTA
doktora. Megtiszteld, ugyanakkor fajdalmas
érzés is, hogy az utolsé interjit' én készithettem
vele. Ellatogattam hozza Visegradra, a Rehabili-
tacids Szakkorhdzba, ahol néhany hetes kezelésen vett részt. A professzor
tobb mint hetven évvel ezeldtt szerelt fel a renddrségre és tobb évtizedes
vizsgalotiszti tevékenységet tudhat maga mogott. A biinligyi tudoméanyok
gyakorlatat minden jelenleg is tevékenyen dolgoz6 tabornok az 6 szak-
konyveibdl tanulta. Kivételes tehetségii tudos volt, akinek az €letpalyija a
testiilet minden tagja szamara példaértékli lehet. Még kilencven évesen is
véltozatlan érdeklddéssel és toretlen lendiilettel folytatta kutatdi és publi-
kacios munkassagat. Utolso talalkozasunk alkalmaval is egy tanulmanyon
dolgozott.

Finszter Géza professzor méltatd gondolatokkal koszontotte Katona
Gézat 2011-ben. Elmondta, hogy a biintet6-jogtudoméany hazai muveldi-
nek sordban kivételes teljesitményt mondhat magidénak, miként kivételes
az a tisztelet is, amivel a jogdsztarsadalom madig tarté munkissdganak
eredményeit 6vezi. Hivatasrendiink tobb mint hat évtizeddel ezel6tt fo-

! T6th Nikolett Agnes: 45 éves a rendészeti felsGoktatas. Hét évtized a biiniildozés szol-
gélataban. Beszélgetés Katona Géza professzorral. Dialdg Campus Kiadd, Budapest,
2016. 168-170. o.
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gadta soraiban a fiatal joghallgatét, aki palyavélasztasaval csak részben
kovette a csaladi hagyomanyokat, amikor 1945 majusaban rendori szolgé-
latba 1épett. Ertelmiségi gyokerek, a sarospataki gimnazium szellemisége,
a jogi studiumok magas szintll elsajatitdsa, az imponal6 nyelvtudis mas
vonzalmakat feltételezett. Az életre sz6l6 dontés helyességét azonban az
életut igazolja, amely csakugyan kivételes helyet biztositott Katona Géza
szamara a jogtuddsok elit klubjaban. Finszter professzor szerint nehéz
1dokben nehéz szolgalatot vallalni, véleménye szerint ez kockazatos ka-
land lehetett Katona Géza szaméra is, ilyesmit nem mindenkinek ajinl.
»Csak annak, akinek van szildrd értékrendje a torvényességrol, az igazsdg
tiszteletérol, az emberi méltosdgrol, a szakmai tudds rangjdrol, a kozos-
ség szolgdlatdrol, a megtdmadott gyengék védelmérol. Katona Géza bdcsi
ezeket a szellemi javakat otthonrél hozta, egyiket-mdsikat taldn mdr a
génjeiben birtokolta. A szintetizdlo képesség segitette abban, hogy hozzd-
jdruljon a rendészettudomdny megalapozdsdhoz, kiilonosen azzal, hogy
felidézte a klasszikus magyar kozjogi irodalom legjobb teljesitményeit,
amelyek sajnos az ot koveto jogdsz nemzedékek szakmai miiveltségében
csak nagyon halvdnyan voltak jelen. Katona Géza a hazai kriminolégia
miivelésének meghatdrozo személyisége volt, aki mdr nagyon kordn meg-
fogadta az OKRI egykori jeles kutatojdnak, néhai Rozsa Jdnosnak azt a
tandcsdt, hogy a biiniildozé appardtus minden sikeres tagjdnak krimino-
logussd kell vdlnia. Az Unio orszdgai biinmegeldzési modelljeinek kotetbe
foglaldsa uttoré teljesitmény volt. Katona professzor e monogrdfidja a
legtobbet idézett forrdsok sordban foglal helyet.”?

A Beliigyminisztérium Tudomanyos Tandcsa altal 2012-ben alapitott
Szabd Andras dijat els6 alkalommal Prof. Dr. Katona Géza rend6r dan-
dartabornoknak adomanyozta. A laudicioban, az életit fobb tanulsagait
Osszefoglalva harom kiilonosen ra jellemz6 vonast emeltek ki az esemé-
nyen. Elhangzott, hogy ,,a rendorségi gyakorlat nem fejlesztheto az elmé-
let nélkiil, de az elmélet miivelésétol tartozkodjék az, aki a kozrendvéde-

2 https://www kriminologia.hu/sites/kriminologia.hu/files/katona_geza_-_laudacio.pdf
Letoltés idopontja: 2018. november 3.
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lem és biiniildozés gyakorlatdt nem ismeri. Katona Géza vezetdi teljesit-
ményében és tudomdnyos eredményeiben a gyakorlatnak és az elméletnek
olyan otvozete jelent meg, amelynek szinte nincs is pdrja ebben a hivatds-
rendben. Mdsodszor emlékeztettek arra, hogy a rendészeti igazgatds meg-
értése interdiszciplindris megkozelitést igényel. Katona professzor kutatd-
si teriiletei kozott a kriminalisztika mellett jol megfért a kriminologia el-
mélyiilt miivelése és a biinteté anyagi és eljdrdsjogi dogmatikdban valo
impondlo jdrtassdg. Harmadszor nem feledkezhetiink meg arrol sem,
hogy sem a testiileti erények fejlesztése, sem a tudomdnyos vizsgdlatok
hatékonysdga nem érheto el a torténeti szemlélet, a miilt alapos ismerete
nélkiil. Katona professzor hosszii évtizedeken keresztiil szinte egyediil
tamaszkodott a magyar kozjog szdzados hagyomdnyaira, akkor is, amikor
ez egyenesen gyanus gondolkoddsnak mindsiilt. A rendészet — rendvéde-
lem vitdban azért tudott vezeto szerepet vdllalni és ujat alkotni, mert ndla
jobban senki nem ismerte azokat a hazai és nemzetkozi forrdsokat, ame-
lyek a demokratikus jogdllami rendészet alapjait teremtették meg.”> Ez
utobbi témat A blniildozés fél évszazada cimii konyvében vette szamba,
amelyben leirja, hogy a rendészet fogalma az 1990-es években tijbol be-
vezetésre keriilt és nemcsak a szakirodalomban, hanem az allami intéz-
ményrendszerben is. A Beliigyminisztériumban ekkor Rendészeti Hivatalt
szerveztek, a korabbi Renddrségi, majd Beliigyi Szemle néhany évig uta-
na Rendészeti Szemle cimen jelent meg. Katona professzor szerint ,,a
rendészetnek a fogalmdt a magyar jogi irodalom klasszikusai szdz évvel
kordbban jol meghatdroztdk. A rendészetnek a magyar jogi irodalomban
bevett fogalma széles tevékenységi korre terjedt ki és messze tillhaladta a
renddrség vagy az akkori hatdrérség feladatait”.* Terminoldgiai zavart
vélt folfedezni, — foként a rendOrség megjeldlésére alkalmazott — rendé-
szet fogalmanak értelmezésében, és megallapitotta, hogy keveredik a ren-
dészet és a rendvédelem fogalma is. A rendészet szerinte intézmény- €s
tevékenységi rendszer gytijtéfogalom, amelynek keretében az allamigaz-

3 http://www.bm-tt.hu/assets/letolt/ules/Katona_Geza_koszontese.pdf Letdltés idépontja:
2018. november 2.

4 Katona Géza: A bliniild6zés fél évszdzada. Emlékek a blin6zésrdl €s a bliniild6zésrol
(1945-1995). BM Kiad6, Budapest, 1998. 267. o.
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gatasi tevékenységeket helyezte el, a kozbiztonsagi és az igazgatiasrendé-
szettdl, a pénziigyi és vamrendészeten keresztiil, a kornyezetvédelmi ren-
dészetig, de egyuttal tagitotta is a definicids kereteket. Szélesebb értelem-
ben a rendészet fogalom korébe sorolta az dnkorményzati igazgatas ren-
dészeti szerveit, a hatésagi engedély alapjan miikodd, rendészeti feladat-
korh tarsadalmi szervezeteket, valamint a vallalkozasok altal foglalkozta-
tott személy- és vagyondroket, akiknek a tevékenységében tobb rendésze-
ti vonas mutathato ki, és erre utal korlatozott mértékli kényszeralkalmaza-
si jogosultsaguk. Ez a felfogas egy gazdagon strukturalt rendszert vazol
fel, amelynek egyes elemei egy kozos célt, a kozbiztonsag fenntartasat
szolgéljak, de eltéré mindségben.’,, Az Eurdpdban és igy hazdnkban is ma
dltaldnosan elfogadott kozjogi felfogds a rendészetet az dllamstruktiira
igazgatdsi, végrehajtdsi dgazatdba sorolja, a rendészeti igazgatdst az
dllamigazgatds részének tekintve. Magyarorszdgon, mint jogdllamban a
rendészet a végrehajtdsi-igazgatdsi dgazatban miikodo, olyan kozjogi
szervezetrendszer, amelynek feladata a kozrend megzavardsdnak megelo-
zése, a kozvetleniil zavaré magatartdasok, események, veszélyek megaka-
ddlyozdsa, elhdritdsa, a megzavart rend helyredllitdsa”® irja Katona Gé-
za.

A rendészettudomény terminoldgidja cimii publikicigjaban arra a
megallapitasra jutott, hogy a rendészet, mint szakmai, vagy tudomanyos
fogalom egységes, korszerli értelmezése nem alakult ki és héttérbe szorul-
tak a klasszikus magyar jogtudomany relevans megallapitasai. Ugy vélte,
hogy a hatalyos jogban megmutatkoz6 kovetkezetlenséget bizonyitja a
rendészet €s a rendOrség szinonimakénti alkalmazasa, illetve az ilyen te-
vékenységet végzo szervek rendvédelmi szervek kategoriaba torténd soro-
lasa. ,,Az 1994. évi XXXIV. tv-ben kodifikdlt Rendorségi Torvény a rend-

5 https://szakmaikamara.hu/files/images/Orszagos/Szakmai_Kollegium/A_maganb_
szolg_kozb_aspektusai.pdf Letoltés iddpontja: 2018. november 3.

6 Katona Géza: A kriminalpolitikai és a rendészettudomanyi fogalomrendszer analizise,
az egységes fogalomhasznalat biztositdsa. 4. sz. elétanulmany az atfogo6 rendészeti stra-
tégia tarsadalmi vitdjadhoz. A Renddrség Tudomanyos, Technoldgiai és Innovacios Tana-
csa, Budapest, 2008. 14-15. o.
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orséget rendvédelmi szervként hatdrozta meg, feladatai kozott viszont
rendészeti tevékenységeket sorolt fel. A felsoroldsbol kitiinik, hogy a ren-
dészeti tevékenység egyes dgazatainak megjelolésére rendszeresen alkal-
mazzdk a rendészet jelzét. Igy ezek az dgazatok a rendészeti tevékenység
részeinek, alegységeinek is tekinthetok. Azt jegyezte meg, hogy a rendvéd-
elem fogalom alkotmdnyjogi tisztdzdsa lényegesen eld tudnd mozditani a
rendészet-rendvédelem vitdnak a tisztdzdsdt”.”

Katona Géza professzor személyes beszélgetésiink alkalmaval elmond-
ta®, hogy életpalyajanak meghatarozé idészaka volt a Sarospataki Refor-
matus Gimnaziumban eltoltott évek. A magas szinvonald képzésnek ko-
szonhetden a gimnaziumban angolul és németiil is megtanult, a tudoma-
nyos irodalomban igy idegen nyelven is nagyon j6l kiismerte magét, ide-
gen nyelvl eldadasokat tartott — tobbek kozott — a négyévenként megren-
dezett nemzetkdzi kriminalisztikai szimpdziumokon is. Nagy orommel
vette tudomasul, hogy a Séarospataki Reformétus Kollégium Tudomanyos
Nagykonyvtarat egy amerikai szaklap a vilag legszebb konyvtarai kozé
sorolta, hiszen 0t is szdmos élmény flizte a rendkiviil ismert intézmény-
hez. Elmondasa szerint a hibord borzalmai ellenére is nagy 6rommel
gondolt vissza fiatalsaganak éveire. Az érettségit kovetden a Kozgazda-
sag-tudoméanyi Egyetemre jelentkezett, amely a negyvenes években nép-
szert felsOoktatasi intézmény volt és ahova felvételt nyert. Emellett, ke-
resztféléves képzés keretében parhuzamosan tanult a jogi egyetemen is.
1945-ben szerelt fel a rendorségre, a jogasz végzettséget mar hadnagyként
szerezte meg, emlékei szerint abban az évben négyen végeztek: két pap és
két rendor. A késObbiek soran, amikor a biiniigyi-technikai szakértOi
munkdhoz elengedhetetlenek voltak a természettudoményos ismeretek,
elvégezte a vegyipari technikumot is. A kriminalisztika tudoménya iranti
vonzalma a szolgélatellatas soran alakult ki. Igy emlékezett a kezdetekre:

7 http://www.pecshor.hu/periodika/XI1I/katona.pdf Letdltés iddpontja: 2018. november
2.

8 T6th Nikolett Agnes: 45 éves a rendészeti felsboktatas. Hét évtized a biiniildozés szol-
gélataban. Beszélgetés Katona Géza professzorral. Dialég Campus Kiadd, Budapest,
2016. 168. o.
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»A hdbori utdn alakult Sdrospatakon a rendorség, elézoleg ugyanis a
csendorség tartotta fenn a rendet. A Tokaj-Hegyalja borvidék telepiilése-
in, ha a vadorzok lelotték egymdst vagy betorés, lopds tortént, és megér-
kezett az akkor még igencsak rutintalan és megfelelo felszerelés nélkiili
rendorségre a feljelentés, a vezetonk rdirta az aktdra, hogy a nyomozo
csoportnak nyomozdsra kiadom. A tettes tobbnyire nem keriilt elo, igy til
sok ismeretet nem sajdtitottam el a pdlydm kezdetén. En viszont meg
akartam taldlni a tetteseket, és rdjottem, hogy ahhoz bizonyitékok kelle-
nek. Helyszini szemle szervezetszeriien nem létezett, de mdr akkor elkezd-
tem porral, cigarettahamuval dolgozni a sajdt elképzeléseimnek megfele-
loen. Egyre inkdbb elkezdtem érdeklodni a kriminalisztika tudomdnya
irdnt.”®

A kivételesen tehetséges fiatal rendOrtiszt rovid, de annal hasznosabb
parancsnoki gyakorlat utan a jovo rendOreit oktatta, késobb pedig a mind
rangosabba valo beliigyi szakfolyodirat szerkesztdjeként tevékenykedett.
1961-ben Kertész Imre — aki a Szovjetunioban jogi diplomat, majd kandi-
datusi fokozatot szerzett — vette at a blinligyi technikai osztaly vezetését.
Kettdjiiket tekinthetjiik az osztaly, késObb az intézet alapitoinak. Itt valha-
tott Katona Géza is a kriminalisztika gyakorlatinak és elméletének nem-
zetkodzi rangd miveldjévé. A professzor szerint a technika fejlodése az
1960-as évek elején valt igazan intenzivvé, ekkor tobb szakteriilet tuddsa-
ival kezdett el dolgozni, 0j irdnyokat akart kiépiteni.

Szamos publikacidt, monografiat irt. A szakmai gyakorlatot kutatasi
forrasnak tekintd rendOrtiszt igen rovid idO alatt a hazai kriminalisztika
legismertebb szerzdi sordba emelkedett. 1961-ben jelent meg A nyomok
azonositasi vizsgalata a biintetdeljarasban cimii monografiaja, amivel
kandidatusi fokozatot szerzett, 1972-ben pedig a Bizonyitasi eszk6zok a
XVIII-XIX. szazadban: A kriminalisztika magyarorszagi elézményei
cimii disszertacidja, amivel akadémiai doktor fokozatot szerzett. Leirta,
hogy a tudomanyos vizsgalat médszereiben fokozottan érvényesiilt a tor-
téneti szemlélet. ,,A fejlodéstorténeti vizsgdloddsok akkor jdarulhatnak

9 Téth Nikolett Agnes (2016) im. 169. o.
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hozzd a jelen problémdinak megértéséhez és a jovobeni fejlodés perspek-
tivdinak meghatdrozdsdhoz, ha tillépve a torténeti ténymegdllapitds kere-
tein, elsosorban alapveto Osszefiiggések feltdrdsdra torekednek. A konyv-
ben sz0 esik arrdl is, hogy a késdi feudalizmus perbeli szabdlyai a perbeli
bizonyitds kozéppontjdba a gyaniisitott beismerését és a tanu vallomdsdt
dllitottdk. Ugyanis a tani és a gyanusitott nyilatkozatdt a perjog valam-
ennyi fejlodési szakaszdban alkalmaztdk bizonyitds céljdra, de olyan kife-
Jezett és meghatdrozo szerepe, mint a késoi feudalizmus biinperében, sem
azelott, sem azutdn nem volt. A pszichologiai modszerek tudatos igénybe-
vételére a kihallgatdsi modszerek fejlesztése érdekében viszonylag késon,
a XIX. szdzad elején keriilt sor. A bizonyitdsi eszkozok elvdlaszthatatlanul
kapcsolddtak a biintetSeljdrds alapvetd intézményeihez és elveihez.”°

A kihallgatas eredményének megitélését befolyisolhatja az egyes ki-
hallgatasok idétartama, vagy a kihallgatdsok ismétlése. A hosszadalmas
kihallgatas ugyanis — a kihallgatott életkorara, fizikai, vagy pszichikai
allapotara tekintettel — a kihallgatott személy kimeriilésével jarhat. A ki-
hallgatasok ismétlése terén — a terhelt esetén — vizsgalni kellett, hogy a
kihallgatas megismétlését a bizonyitassal szemben tdmasztott, torvényes
alapokon nyugvo kovetelmények indokoltak-e, vagy az a terhelt kifarasz-
tdsa révén torvényellenes befolyasoldsnak tekinthetd.!! Katona professzor
azt az Allitast tartotta élményszerlinek, amely nem meriilt ki az allitott
tevékenység, vagy magatartds 1ényeges tényeinek ismertetésében, hanem
kitért olyan részletjellegli, olykor éppen esetleges, de életszerli koriilmé-
nyekre is, amelyekre a val6tlan allitas kiagyaldja rendszerint nem gondolt.
Az élményszerliség megitélése a fenti tartalmi szempontokon kiviil az
allitdas modja, a szoébeli eldadas soran tapasztalhatd dgynevezett atélési
jelek alapjan is lehetséges.'?

A professzor szerint a perjog magyarorszdgi milvelésének alacsony
elméleti szinvonala a XVIII. szazadban nem biztositotta a korszer(i filozo-

10 Katona Géza: Bizonyitasi eszkozok a XVIIL.-XIX. szdzadban. A kriminalisztika ma-
gyarorszigi eldzményei. Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiadd, Budapest, 1977. 387. o.

! Katona Géza: Val6s vagy valotlan. KIK, Budapest, 1990. 226. o.

http://www jogiforum.hu/files/publikaciok/galik_peter__a_kihallgatas_etikaja_es_takti
kaja%5Bjogi_forum%35D.pdf Letoltés idépontja: 2018. november 3.
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fiai tételek érvényesitését a bizonyitdsban, hanem fenntartotta a skolaszti-
kus dogmédk befolyasat. fgy olyan helyzet allt eld, amelyben a perbeli
megismerés csupan tobb évszazados késéssel kovethette a tudoméanyos
megismerés modszereinek a fejlodését. A szakértOk szerepe a legalisan
kotott bizonyitasi rendszerben ellentmondasos volt. Egyrészrdl torvényes
rendelkezések tették kotelezOvé az orvosok szakértokénti bevonasat a
bizonyitdsba, masrészt azonban a perjog a szakvéleményeiket nem sorolta
a torvényes erdvel felruhazott bizonyitékok kozé. A tudomanyos techni-
kai fejlédés és a tudomanyspecializdcié novelte a szakértok perbeli bevo-
nasa iranti igényeket, masrészt nehezitette a szakvéleményeknek a bird
altal végzett tartalmi értékelését, amelyet a szakértdi feliilvizsgilat rend-
szerének kiépitésével kivantak pdtolni. A bizonyitasi eszkdozok metodikai
elemeire vonatkozd normak attekintése utjan megallapithatd volt, hogy
ezek formailag megegyeztek a biiniigyli tudomanyrendszerben késdbb
kialakult kriminalisztika tételeivel. Katona Géza megkisérelte olyan fejl6-
dési sajatossagok feltarasat, amelyek hozzajarultak a bizonyitési jog sziik-
ségszertien kialakul6 ellentmondédsainak megsziintetéséhez és a tudoma-
nyos megismerés fejlodésével tudatosan 1€pést tartd perbeli bizonyités
eszkozeinek tokéletesitéséhez.!

Az elmult évtizedek tudoményos termésébdl kiemelendd az 6t eurdpai
orszag kriminalisztikai irodalméba bevezetd kotete és a bliniildozés hazai
gyakorlatanak otvenéves multjat felidézo személyes hangvétell visszaem-
1ékezése, a mar emlitett A biliniildozés fél évszazada, melyben az 1945 és
1995 kozotti emlékeit idézte fel. Ennek a miivének a megirasanél az a cél
vezérelte, hogy kozreadja azokat a tapasztalatokat, benyoméasokat, ame-
lyeket az altala felidézett fél évszazados idOszakban a blniildozés teriile-
tén, a blindzéssel kapcsolatban szerzett. A konyvben leirta, hogy 6t Erdei
Ferenc beliigyminiszter nevezte ki 1945 szeptemberében rendor alhad-
naggya. Ahogyan fogalmazott, el kellett bucstiznia a régi rendérség 6rok-
ségeként megmaradt segédfogalmazoi cimtdl. A rend0ri szolgalat mellett
akkor nem folytathatta jogi tanulmanyait, igy beiratkozott a miskolci jog-

13 Katona Géza (1977) im. 393. o.
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akadémidra, majd tiszti tanfolyamon is részt vett. ,,Emlitést tett a konyv-
ben arrdl is, hogy hogyan folyt a nyomozds 1945 elott, ugyanis akkor még
nem alakult ki a biiniigyek nyomozdsdnak egységes rendje. A biintetoeljd-
rdst szabdlyozo biinvddi perrendtartdsi torvény nem tekintette a nyomo-
zdst a biintetoeljdrds részének és a beliigyminiszter dltal 1899-ben kiadott
nyomozdsi utasitds is csak dltaldnos jellegii irdanymutatdsokat tartalma-
zott a nyomozds rendjére nézve. Igy Magyarorszdgon eltérd szervezeti
rend szerint nyomozott a Magyar Kirdlyi Allamrenddrség, amelynek ille-
tékessége a fovdrosra és a vidéki nagyvdrosokra terjedt ki, valamint a
csendorség, amely szolgdlatdt dltaldban a kozségekben és mds kisebb
telepiiléseken ldtta el.”'*

Eletpalyja sordn fontos volt szdméra a tanitas, nevelés is. 1948. majus
10-én kezdte meg a nyomozastan oktatasat a Debreceni Alapfoku Tanosz-
tdlyon, ahonnan a budapesti Renddrakadémiara vezényelték at. 1952-ig
tanitott a Renddrtiszti Iskolan, majd egy évet a Bliniigyi Nyomoz6 Tiszti
Iskolan foglalkozott szakoktatassal. 1952 elején helyezték at az Andrassy
uton mikodé Nyomozotiszti Iskoldra tanulményi osztalyvezetOként. El-
mondésa szerint a harom, majd hat hénapos tanfolyamokon kit{ind szak-
emberek oktattak. Kezdetét vette az els0 egyéves nyomozotiszti tanfo-
lyam is. 1949-ben fejezte be jogi tanulmanyait, 1950-ben megndsiilt.
Konyvében leirta, hogy az 1948-ban megkezdddott gazdasagi, politikai,
tarsadalmi valtozdsok dontéen befolyasoltdk a Renddrtiszti Iskolan az
életet és az oktatomunka végzését. Akkoriban az volt az altaldnosan elter-
jedt szemlélet, hogy a munkavégzés szempontjabol nem tehetd kiilonbség
a nappal és az éjszaka kozott, ez a Rendortiszti Iskolan is érvényesiilt.
1953-ban aztan korméanyhatirozat 1épett hatdlyba a napi nyolcérds mun-
kaid6 indokolatlan meghosszabbitisanak tilalmardl. Az oktatoi tevékeny-
sége soran egyébként a kapcsolata a blintigyi munkateriilettel nem szakadt
meg. Hetente egy teljes napot a Budapesti Renddr-fokapitanysag Blinligyi
Osztalyan toltott, 1949-50-ben a Biiniigyi Laboratérium munkatérsainak a
kozremiikodésével elkészitette a Daktiloszkopia és a személyazonositas
cimi tankonyveket. 1953-ban, 6téves oktatdi tapasztalattal a hata mogott

14 Katona Géza (1998) im. 30. o.
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ugy érezte, hogy palyamodositast kell végrehajtania. Elmondéasa szerint
rajott, hogy nem tanartipus, mert kezdte kissé terhesnek tekinteni az isko-
lai munka rendszeresen ismétlddé mechanizmusat. 1953. januar 1-jén a
renddrség kozponti folyoOirataként tutjara indult a RendOrségi Szemle,
amelynek az egyik szerkesztdje lett. 1957-ben az Orszagos Biliniigyi Mu-
zeum megszervezésébe fogott tobbedmagaval. Itt eredeti targyakkal,
fényképanyagokkal, iratok felnagyitott kivonataival mutattdk be a korszak
a jelentésebb biiniigyeit.!> Kézben még 1955-ben felmeriilt a biiniigyi
technika fejlesztésének az igénye, mely a Tudomanyos Kriminalisztikai
Munkakozdsség programjaban is megfogalmazodott. Ebben a munkaban
Katona Géza is részt vett, aki tanulmanyozta a kiilfoldi irodalmat, jogi és
kriminalisztikai konyvekbdl szerzett ismeretei is voltak, mégis gy érezte,
hogy ez a tudds nem elég ahhoz, hogy a kriminalisztikai mddszerek és
eljarasok fejlesztésével foglalkozzon. Ezért beiratkozott a budapesti Petrik
Lajos Vegyipari Technikumba, ahol lehetdsége nyilt arra, hogy a mar
meglévo egyetemi végzettségére tekintettel harom év alatt esti hallgato-
ként kozépfoku vegyipari végzettséget szerezzen. Végiil 1961-62-ben
vetették papirra az elképzeléseiket a fejlesztésre vonatkozodan, az elsO
fontos intézkedés a 1étszamfejlesztés volt. A biuiniigyi technikai alosztalyt
hamarosan osztaly szintre emelték és ez lehetové tette az alosztalyok
szervezését és a megyei fOkapitanysagokon foly6 blniigyi-technikai
munka feliigyeletére és irdnyitasara két-haromfds csoport kialakitasat,
akik koziil egy f6 kifejezetten a nyomozd-kutyavezetdk tevékenységével
foglalkozott. A leggyorsabb és legnagyobb aranyu fejlédés az uj munka-
teriileten — a fizikai, kémiai szakértdi teriileten — ment végbe, ahol nem-
csak a létszam novekedett meg sokszorosara, hanem a vizsgalatok specia-
lizdlédasanak megfelelden szervezddtek tovabb a laboratériumok is. A
kriminalisztikai szakértdi alosztaly is ujabb teriiletekkel boviilt, 1étrejott
az okmanyszakértdi csoport és a régi, kisipari médszerekkel dolgozé ki-
csiny fotolaboratorium helyett korszert, specialis fényképészeti feladatok
ellatasara alkalmas laboratorium épiilt ki. Boviilt a kéz- és gépirasszakér-

15 Katona Géza (1998) im. 160. o.
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tok, valamint a traszologus szakértok szama. A fegyverszakértOk munka-
jat jol rendszerezett, tobb szaz darabbdl allo kéziléfegyver-gylijtemény
segitette. A blniigyi technika fejlddése kiterjedt a megyei fOkapitanysa-
gokra is. A szakértdi 1étszdm néhany év alatt a tobbszordsére novekedett,
tovabbi csoportok és alosztilyok szervezddtek. Ennek megfeleld mérték-
ben fejlodott a nyom- és helyszinrdgzitések mennyisége és mindsége. A
megyei fOkapitanysdgok tobbségénél kriminalisztikai szakértOk kezdték
meg milkddésiiket. Az 1960-as években a kriminalisztikai szakért6k sza-
mos stlyos biiniigyben jarultak hozzi az eredményes felderitéshez. Erde-
kes tény, hogy 1961-t6] mintegy tizenot évig Katona Géza feladatai kozé
tartozott valamennyi elkésziilt szakvélemény elolvasisa és megkiildése a
biiniigyben eljaré hatésdgnak, vagy birésagnak.!'® Sokdig az a felfogas
uralkodott, hogy a sok évezredes multtal rendelkez0 nyomszakértdi vizs-
galatoknak mar nincs jovdjiik: az emberi talp, a cipdk, az allatok, vagy a
kiilénboz6 jarmiivek nyomainak azonosito vizsgalatait mar nem lehet €s
nem is kell fejleszteni, a kovetelményeknek az addigi szinvonal is képes
eleget tenni. Katona Géza nem fogadta el ezt a nézetet €s nemcsak igaz-
sagiigyi nyomtani szakértOként, hanem kutatoként is bekapcsolddott e
szakteriilet munkajaba. Levelez0 aspiranturara jelentkezett €s a krimina-
védte. A kutatdsai egyik 1dotallo megallapitasanak tekintette a gyartisi
technoldgia figyelembevételének sziikségességét a nyomtani szakértdi
vizsgalatokban. Ugyanis akkor vitan feliil allt, hogy a vizsgalatok egyik
targyanak, a ciponek az anyaga €s gyartasi technologidja gyokeres véalto-
zasokon ment keresztiil. Az 1960-as évektol kezdve a nyomtani vizsgala-
tok teriiletén nélkiilozhetetlenné valt a mikroméretii elvaltozasok figye-
lembevétele. Ebben az id6ben a szakértdi gyakorlat tapasztalatai azt bizo-
nyitottdk, hogy a mikroméretll nyomok vizsgalata tovibbi kutatdsokat
igényelt, amelyeknek a feltételei csak a késébbi idészakban jottek 1étre.!”
1974-ben 1j korszak kezdddott a professzor életében, kinevezték az
Orszagos Rendor-fokapitanysag Vizsgalati Osztaly vezetdjévé. Arra tore-

16 Katona (1998) im. 184. o.
17 Katona (1998) im. 199. o.
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kedett, hogy ne csak szervezze a munkéat, hanem lehetéségekhez mérten
személyesen is részt vegyen benne. A legbonyolultabb iigyekben, vagy az
ellentétesen értékelt szakkérdésekben maga is készitett szakvéleményeket.

A szakvéleményt olyan sajatos jellegli bizonyitasi eszkdznek tekintet-
te, amely nem konnyen illeszthetd be a bizonyitasi eszk6zok kettds, sze-
mélyi és targyi bizonyitasi eszkdzok rendszerébe. A szakvéleményt elsdd-
legesen, de nem kizardlagos jelleggel személyi jelleglinek tekintette,
ugyanis emberi szubjektum hozza 1étre, mint a tanu és a terhelt valloma-
sat. De ezektdl mégis eltéronek gondolta, hiszen a szakértdi tevékenység
objektiv jellegli forrasat, a vizsgélat targyat az eljaré hatosag bocsatja a
szakértd rendelkezésére.'®

Ebben az iddszakban sok 1d6t forditott a kriminalisztika magyarorszagi
elézményeinek a feltarasara. Eveken keresztiil az osszes szabadidejében a
XVIL, XVIIL, XIX. szdzadbdl fennmaradt magyar, latin és német nyelvii
birdsigi aktdk tanulméinyozasara forditotta. Katona Géza A bliniildozés
fél évszazada cimli miivében érdekes esetek €s statisztikai adatok sora
talalhaté meg. Ugy fogalmazott az irdséban, hogy az 1960-70-es években
a biinozés ,,érdekesen’ atalakult. 1962 utan csokkeno tendenciat mutatva
szazhuszezer volt az ismertté valt biincselekmények évenkénti atlaga.
1980-t6] kezdve az emelkedés azonban folyamatossa valt, a blincselek-
mények szdma elérte a sziznegyven ezret.'

Katona Géza a kriminalisztika targyat ekképpen fogalmazta meg: ,,va-
lamely jogilag relevdns esemény, vagy cselekmény felderitésére, megdlla-
pitdsdra szolgdlé médszerek kidolgozdsa és alkalmazdsa.”*® Magyaror-
szagon az 1970-es évtizedben keriilt napirendre a hatékony biinmegel6zés
létrehozésa iranti igény. Az akkori kormény a jogszabalyalkotési tervében
a blinmegeldzési torvény is helyett kapott. Egyébirant a fejlesztési kon-
cepciokkal kapcsolatos véleményeltérésekben, személyi ellenétek hatasa-

18 Katona Géza: Val6s vagy valotlan? Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiadé, Budapest
1990. 302. o.

19 Katona (1998) im. 211. o.

20 Katona Géza: A kriminalisztika és a biiniigyi tudomanyok, BM Kiad6, Budapest,
2000., 47. o.
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ra hosszas konfliktushelyzet alakult ki, amely sajnalatos médon tobb évig
visszavetette a bliniigyi technikai szakteriilet fejlesztését.

Katona professzor 1980-ban betdltdtte az 6tvenotodik életévét, majd
1982-ben kérte a nyugdijazdsat. Elmondéasa szerint 6tvenhét évesen nem
szeretett volna mas jogi teriileten elhelyezkedni, mivel érdeklddése a biin-
tetd igazsagszolgaltatas és a blniigyi tudomanyok irdnt nem szlint meg,
ezért szaktanacsadOoként kapcsolatban maradt ezzel a teriilettel. Ezekben
az években nyilt egyre tobb lehetdsége arra, hogy a kiilfoldi rendérségek
munkdjaval, a kriminol6giai kérdések kiilfoldi kezelési modjaval megis-
merkedjen. Az 1990-es években az orszadgos renddérfokapitany tandcsado-
ja volt. 1993-ban megbiztak a Rendészeti Kutaté Intézet biiniigyi targyu
kutatdsainak szervezésével, célteriiletként a szervezett blindzés magyaror-
szagi tevékenységének értékelését hataroztik meg.

Az eljarasjog elméleti kérdései iranti vonzalma kriminalisztikai kutata-
sai soran erdsodott, aminek egyik legértékesebb Osszefoglaldsat a Krimi-
nalisztika és a bliniigyi tudomanyok cim{i miivében olvashatjuk. Ebben a
konyvében ismert fogalmakhoz, megoldasokhoz mas szemszogbdl kozeli-
tett. A valtozé vilagrol, valtozo blinozésrdl és 1) kihivasokrol irt. Ugyanis
a multban végbement valtozasok kihatnak a blin6zésre is. ,,A tettesek esz-
koztdrdban a fabunko és a legkorszeriibb elektronikus berendezések egy-
ardnt szerepelhetnek, a zsdkmdny elrejtésére, a torvényellenes haszon
biztositdsdra igénybe vehetik az egész vildgra kiterjedo foldi, vizi, vagy
légi kozlekedési hdlozatokat, vagy az elektronikus tdvkozlési és bankhdlo-
zati eszkozoket. A kozosség, a tdarsadalom erkolcsi és jogi normarendszer-
ének vdltozdsai uj elvdrdsokat fogalmaznak meg és uj kornyezetet alaki-
tanak a biincselekmények megelozésére és lekiizdésére irdnyulo tevékeny-
séggel szemben.”*! A miivében megfogalmazta a b{in6zés j vonasait, igy
irt a szervezett blinozés térhoditasardl, a terrorizmusrdl, a gazdasagi,
pénziigyl blincselekményekrdl, hamisitdsokrdl, komputerblingzésrol, a
pénzmosis elleni ,,szélmalomharcrél”. Ugy vélte, hogy a biinézés kizard-
lag gazdasagi, tarsadalmi, kulturalis €s jogi eszkdzok egyiittes igénybevé-

2 Kersten: A helyzet és fejlddés perspektivai. In: Festschrift fiir Horst Herold, Wies-
baden, 1998.
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telével, allami, tarsadalmi szervezetek €s intézmények 6sszehangolt koz-
remikodésével szorithaté vissza. Mindez a kriminalisztika mellett a biin-
igyi tudoméanyok valamennyi 4gazatidnak a szerepét helyezi el6térbe. Ka-
tona Géza ugy vélte, hogy ,.a biinozés elleni kiizdelem eredményességét
befolydsolo sokrétii feltételrendszer tényezoi koziil megemlitheto a jogi
szabdlyozds hatékonysdga, tudomdnyos megalapozottsdga, a jogszolgdl-
tatdsi intézmények miikodoképes szervezete, a személyi dllomdnyuk erkol-
csi és szakmai alkalmassdga. A biinozés uj kihivdsaira adott vdlasz nem
szoritkozhat a kriminalisztika szablyainak és ajdanldsainak sziik korii érté-
kelésére. Figyelembe kell venni ugyanis azt a gazdasdgi, jogi tdrsadalmi
kornyezetet, amelyben a biinozés elleni kiizdelem folyik, és amelynek befo-
lydsoldsdra a kriminalisztika nem vdllalkozhat.”** Katona Géza meghata-
rozta a kriminalisztika alapvetd céljat is, mely a biincselekményekkel
vagy més jogilag relevans eseményekkel kapcsolatos megismerést jelent,
€s ami meghatirozott tények megallapitasibol és a vonatkozd okozati
Osszefiiggések felismerésébdl all. ,,A kriminalisztika lényege pedig az
objektumok, jelenségek dllapotdnak vizsgdlata, az azok létrehozo folya-
matok rekonstrudldsa. Leszogezheto, hogy a biinozés elleni kiizdelem
gyakorlatdnak és a tevékenység tudomdnyos hdtterének, a biiniigyi tudo-
mdnyok rendszerének fejlodése az elmélet, a tudomdny és a gyakorlat
szoros egyiittmiikodésének indokoltsdgdt bizonyitja.”*® A dandrtabornok
a 2000-es évek elején ugy vélte, hogy a magyar kriminalisztikaban, mint a
bliniigyi tudoméanyrendszer egyik dgazatiban jelentds fejlodés ment vég-
be. A kriminalisztika elmélete, tudomanyos kapcsolatrendszere azonban
nem tartott mindig 1épést a tudomanyos és technikai forradalom iitemével.
A kriminalisztika részteriileteinek a fejlddése nem volt egyenletes. Elva-
résa volt akkor az, hogy a bliniigyi tudomanyrendszer elméleti és gyakor-
lati diszciplindinak 6sszehangolt, komplex fejlesztése megvalosuljon a

22 Katona Géza: A kriminalisztika és a bliniigyi tudomanyok. (Gondolatok a 21. szdzad
kriminalisztikajar6l). BM Kiad6 Budapest, 2002. 19. o.
23 Katona (2002). im. 43-44., 58. o.
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globalissa valo biindzés elleni hatékonyabb fellépéshez, a tarsadalom biz-
tonsagérzetének a megszilarditasahoz.>*

Ilyen alapozas mellett nem csoda, hogy az irastudok felelosségével
hivta fel a figyelmet az igazsagiigyi szakértdi teriilet 2005-6s szabalyoza-
sanak sulyos fogyatékossagaira, amelyek kijavitasara, korrekcidjara ugy-
szOlvan szellemi mozgalmat inditott, s ennek soran jelentds eredménye-
ket is elkonyvelhetett. Idokozben a Magyar Rendészettudomanyi Tarsa-
sag tiszteletbeli elnoke is lett.

Eletitjanak egyik jellemzé vondsa az a felismerés, hogy a rendérségi
gyakorlat nem fejlesztheté az elmélet nélkiil, de az elmélet miivelésétdl
tartozkodjék az, aki a kozrendvédelem és biniildozés gyakorlatit nem
ismeri. Katona Géza vezetdi teljesitményében és tudomanyos eredménye-
iben a gyakorlat és az elmélet kiilonleges 6tvozete jelent meg. Mindig is
ugy vélte, hogy a rendészeti igazgatds megértése interdiszciplinaris meg-
kozelitést igényel. Katona professzor kutatasi teriiletei kozott a krimina-
lisztika mellett jol megfért a kriminoldgia elmélyiilt miivelése és a biinte-
t0 anyagi-, €s eljarasjogi dogmatikdban valé imponalé jartassag. A mult
alapos ismeretét elengedhetetlennek tartotta. Katona professzor hosszu
évtizedeken keresztiil szinte egyediil tAmaszkodott a magyar kozjog év-
szdzados hagyomanyaira. A rendészet kontra rendvédelem vitiban azért
tudott vezetd szerepet vallalni €s Ujat alkotni, mert nalanal jobban senki
nem ismerte azokat a hazai és nemzetkozi forrasokat, amelyek a demokra-
tikus jogéllami rendészet alapjait teremtették meg.

Az aktiv szolgilat megkoronazasaként a rendérség bliniigyi szolgélati
aganak egyik orszagos szintll irdnyitoé posztjardl vonult nyugdijba, joval
til az akkor szinte mindenkire kotelezd felsd korhataron. Nem csupédn
parancsnokként mutatott kiemelkedd képességeket, de Katona profesz-
szorban tisztelhetjiik az 1945 utan felndtt biinligyi szakembergéarda elso
szamu nevelgjét is. A tudoményos teljesitmény is elismerést kapott Kato-
na Géza tabornoki kinevezésében.

A rendészettudomany alapfogalmainak a tisztdzasa is fontos volt sza-
mara, ezért nagy orommel tapasztalta a Rendészettudoméanyi Doktori Is-

24 Katona (2002). im. 223. o.
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kola megalakulasat. Katona Géza szerint ,,Fontos elvi kérdések vetodnek
fel mind a mai napig a rendészettudomdnyban, melyeket tisztdzni sziiksé-
ges, hiszen bizonyos kérdésekben kevés elorehaladds tapasztalhato. En-
nek tisztdzdsa a jovo kutatoinak a feladata lesz.”

Katona Géza professzor életének utolsé éveiben is valtozatlan érdeklo-
déssel és toretlen lendiilettel folytatta kutatd- €s publikiciés munkéissagat,
amit mér eddig is szakkonyvek és tanulmanyok hosszu sora igazolt. Az
interjum elkészitésekor is egy tanulmanyon dolgozott a biliniigyi tudo-
manyrendszer fejlddése a XXI. szdzad kezdetén téméban, mely érintette a
dokumentumok digitalizdlasat, az informatika tudoméanyra gyakorolt ha-
tasat is. A technika fejlédésével élete soran folyamatosan 1épést tartott, az
internet adta lehetOségeket is széleskortien felhasznalta. Ezek voltak az
interju soran elhangzott utolsé mondatai: ,, Elvi kérdésekkel foglalkozom
még ma is, mindazok foglalkoztatnak, amelyek végig kisérték az egész
életemet. Megprobdlom dttekinteni a tudomdny fejlodésének a mozgato-
rugoit, a szakosodds folyamatdt, amelynek sordn ujabb és ujabb tudo-
mdnydgak alakultak és alakulnak ki, ezek koordindldsa nagyon izgalmas
kérdéseket vet fol szamomra. A kriminalisztika tudomdnydnak innovativ
megolddsait is figyelemmel kisérem, példdul a Biiniigyi Szakértoi és Kuta-
tointézet uj helyszinelo buszdt és a talajradart is alkalmam volt megnéz-
ni.” Erre akkor kertilt sor, amikor a renddrség kozponti blintigyi helyszin-
eld egységét a legkorszerlibb eszkozokkel szerelték fel: talajradar, harom-
dimenzios 1ézerszkenner, specidlis helyszineld buszok és optikai nyomku-
tatd eszkozok. Mindezeknek koszonhetden a blniigyi helyszinelok min-
dennapi munk4jat ma mar a legkorszeriibb technikai eszkozok segitik.
Ugyanis az volt a cél, hogy legyen legalabb egy olyan egysége az orszag-
nak, amely vildgszinvonald, a csdcstechnologiat képviseli, és képes az
eszkozoket néhany oran beliil az orszag barmely pontjara a specidlis hely-
szinel6 buszokkal szallitani.

Felesége, Maria vegyész, vegyészszakértOként dolgozott a Blniigyi
Technikai Intézetben, majd tizenhét éven at a Rendortiszti Fdiskolan kri-
minaltechnikat tanitott. Ezt kovetden az Orszdgos Rendor-fokapitanysag
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Biniigyi Technikai Osztalyanak a vezetdje volt. Elmondasa szerint na-
gyon szeretett tanitani, a hallgatokkal foglalkozni. Az Orszadgos Rendor-
fokapitanysag Dunakeszi Oktatasi Kozpontjaban évekig képezte a blin-
igyi technikusokat. A magéanéletben és a szakmai hivatasban is térsra,
partnerre taldltak egymasban Katona professzorral, aki arra a legbiisz-
kébb, hogy a nyomok kozponti értékelését, a kozponti laboratériumok
1étesitésének folyamatat a kezdetektdl tamogatta és kezdeményezte, mely
az intézet fejlesztése soran az egyik legnagyobb eredménynek tekinthetd.
A kutat6knak bucsizoul azt tanicsolta, hogy a tények megallapitasidnak
rendszeres, tudomanyos elveit dolgozzik ki, tisztdzzak a vizsgalatok elvi
alapjait, az azonositas elméletét, hiszen ez nemzetkdzileg is fontos kér-
déssé valt, és az 0 egész €letét is végig kisérte.

151



HAUTZINGER ZOLTAN

Az alkotmanyos jogallam rendészete —
Gondolatok Finszter Géza Rendészettan cimii
tankonyve apropdjan

Bevezetés helyett a kozos kozszolgalati tananyagfejlesztésrol

A Nemzeti Kozszolgalati Egyetem miikodésének mar 2012. évi megkez-
désével felmeriilt annak gondolata, hogy a kozigazgatési, rendészeti €s
hadtudoményi felsdoktatasi ismereteket 6tvozd allamtudoményi képzés
egyes alapszakjain a kiilonboz6 hivatasrendekhez kothetd, illetve azokra
jellemzd tudomanyagak egységesen megjelenjenek. Az igy megfogalma-
zott egyetemi kozos modulhoz tartozé tantargyak oktatasanak a kiildetése
az lett, hogy a hallgatdk kozel azonos kozszolgalati felkészitésben része-
stilhessenek, amely igy megfelelo alapot jelenthet tanulményaik folytata-
sahoz és a kozszolgalati szemléletméd kialakitasahoz.! E célok megfo-
galmazasaval hataroztak meg a 2013/2014. tanévben elinditott egyetemi
kozos modul tantargyként az alkotmanyjog, az altaldnos politoldgia, az
altalanos szocioldgia, az allam szervezete, a biztonsigi tanulméanyok, a
hadelmélet és katonai miiveletek, a katasztréfavédelmi igazgatas, a koz-
igazgatasi funkcidk, a kozpénziigyek és adllamhaztartastan, a kozszolgalati
életpalyak, a kozszolgdlati logisztika, a nemzetbiztonsagi tanulmanyok, a
rendészet elmélete és rendészeti eszkdzrendszer €s a vezetés €s szervezés
elmélete cimil stidiumokat, valamint — egységes gyakorlati kovetelmény-
ként — a kozos kozszolgilati gyakorlatot.

' Kovécs Géabor: Az egyetemi kdzos kozszolgilati gyakorlat mint a gyakorlati felkészités
egyik f0 szintere. Beliigyi Szemle 2018/11. 39. o.
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Az egyetemi kozos modul oktatasdnak elengedhetetlen feltétele volt,
hogy az egyes tantargyakhoz olyan 1j tananyagok parosuljanak, amelyek
kifejezetten az egységes kozszolgalati szemléletre is tekintettel nyujtanak
hasznosithatd egyben kotelezd forrast az allamtudomanyi alapképzés
hallgat6i szamara. Igy indult el ,,A j6 kormanyzast megalapozé kozszol-
gilat-fejlesztés” megnevezési KOFOP-2.1.2.-VEKOP-15-2016-00001
azonositd szdmu projekt tamogatdsaval, az egyetemi kdz6s modul tantér-
gyak tananyagfejlesztéseként a Dialog Campus Kiadé gondozisaban a
Studia Universitatis Communia (ISSN: 2560-0222) cimii tankdnyvsoro-
zat.

Az egyetemi kozos modul tantargyak korében és a fentebb emlitett
konyvsorozat keretében is helyet kovetelt maganak a rendészet és a ren-
dészettudomany. Ez egyfel6l nem mellesleg magatdl értetddik, hiszen
egyfeldl a rendészet olyan torténeti kategdria, amely a kozrend védelmé-
vel és a kozbiztonsag fenntartisaval a kozszolgalat egyik legfontosabb
letéteményese, masfeldl — egyetemi szinten — az e tudomanyos diszcipli-
nat gondozd felsoktatasi intézménye a Nemzeti Kozszolgalati Egyetem
Rendészettudomanyi Kara, amely az eltelt években a rendészeti felsdokta-
tas nemzetkozileg is elismert mithelyévé és szerepl8jévé valt.?

A rendészet elmélete és rendészeti eszkozrendszer cimll tantargy —
minden més egyetemi kozos modul tantdrgyhoz hasonldéan — differencialt
oktatasban valosul meg. Ennek célja, hogy hogy a rendészettel dsszefiig-
g0 ismeretek alaposabban jelenjenek meg az un. fegyveres kozszolgélattal
érintett (példaul biliniigyi, kozrendvédelmi, katasztrofavédelmi, nemzet-
biztonsagi) képzésekben, és csak vazlatosan, a fegyveres legitim erdszak-
hoz kevésbé kapcsolodd allamtudomanyi képzések (példaul nemzetkozi
€s eurOpai tanulmanyok) esetében. Utobbi oktatas kotelezd irodalmat je-
lenti A rendészet alapjai és egyes dgazati cimii egyetemi jegyzet,’ mig

2Boda Jozsef: A Nemzeti Kozszolgalati Egyetem Rendészettudomanyi Kar fejlesztésé-
nek tapasztalatai. Beliigyi Szemle 2018/11. 28. o.

3 Balla Zoltan: A rendészet alapjai és egyes dgazati. Dialog Campus Kiad6. Budapest,
2017
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eldbbinek megkeriilhetetlen forrasa, a rendészet elméletét és rendszerét a
teljesség igényével feldolgozé Rendészettan cimii egyetemi tankonyv.*

Rendészettan mint egyetemi tankonyv

A rendészettan mint kifejezés jelentosége — Finszter Géza értelmezésében
— abban all, hogy a rendészeti jog csak a rendészeti miikodés egységeként
keriilhet targyaldsra. Ez az egység azt a kovetelményt fejezi ki, hogy a
rendészeti gyakorlat soha nem teheti zardjelbe a rendészet jogat, a rendé-
szet joga pedig soha nem tekinthet el a rendészet mitkodésének szolgala-
t4t6l.> A rendészettan mint tudoményos fogalom ugyanakkor més jelentd-
séggel is bir. Finszter szerint a tudomanyossdg nem az igazsag hirdetése,
sokkal inkabb igazsigkeresés.® Emiatt is a rendészettan nem rendészeti
utmutatot vagy kézikonyvet jelent, st nem is rendészeti torténelemkony-
vet,” hanem olyan elméleti munkat, amelyben a leheté legkevesebb szere-
pel a rendészet normativ megjelenésébdl, a rendészeti jog szovegébdl, de
joval nagyobb figyelem irdnyul a rendészeti jog szellemére. Ezzel a ren-
dészettan tehat elsdsorban nem a kozrend fegyveres védelmében Kkifeje-
zésre jutd kozszolgilat kommentéarja, amely konkrét utmutatékkal szol-
galhatna egyes gyakorlati helyzetekben a helyes vagy kovetendo cselek-
vésre, sokkal inkdbb a rendészetelmélet és a rendészeti praxis egységes
tudomanyos értelmezése és rendszerbe foglalasa, amely azonban j6l hasz-
nosithaté segitséget adhat a rendészeti gyakorlat szdmara is felmeriild
konkrét kérdések megfejtésére.

A rendészettan fentebb koriilhatarolt komplexitasa okan indokoltan te-
het6 fel a kérdés, hogy a rendészettan monografikus vagy tankonyvi fel-
dolgozast érdemel. A szerz6 elsOsorban tankonyvnek szanja, torzsanyagat
is ugy allitotta 0ssze, hogy mindazokra az ismeretekre kiterjedjen, amely

* Finszter Géza: Rendészettan. Dialog Campus Kiad6. Budapest, 2018

3 Finszter Géza: i.m. 12. o.

% Finszter Géza: i.m. 10. o.

7 A magyar rendészettudomany fejlédésérdl lasd b8vebben Sallai Janos: A magyar ren-
dészettudomany etablacidja. Beliigyi Szemle 2015/6. 5-28. o.
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fontosak lehetnek az egyetemi szintli rendészeti szakemberképzéshez.
Ezzel kapcsolatban ugyanakkor Finszter megjegyzi, hogy gondot okozott
elvalasztani egymastdl az alapképzésben hangsilyos tudnivalokat azoktdl
a tézisektol, amelyeknek inkadbb a mesterképzésben és a doktori iskoldban
lenne a helyiik.® Az olvas6 szamara ugyanakkor ez a probléma csak lat-
sz0lagos. ElsOsorban azért, mert a rendészettan egysége megbonthatatlan.
A felso6foku képzés szintjétdl fiiggetleniil ide tartoznak a rendészet fogal-
maval, a kézrend, kozbiztonsdg meghatarozasival, a rendészeti igazgatas
természetével és személyzetével, a rendészeti funkciokkal és stratégiik-
kal, avagy a rendészet jogaval és rendszerével szorosan Osszefiiggd tudni-
valok, nem utols6 sorban a rendészet alkotmanyi alapjait szdmba vevo
részletek. Az egységes tananyag oktatdsa azonban az egyes képzési szin-
tek szerint differencidlhatd. Az alapképzés szamara a tankonyv a rendé-
szet elméletének és rendszerének megismerését, alapvetd elemeinek, Os--
szetevOinek a megismerését jelenti. A mesterképzés szaméra a tananyag a
rendészeti gyakorlaton is alapul6 tudas elméleti tézisek szerinti Ujragon-
dolasat segitheti, mig a doktori képzés szaméra az egyes rendészethez
kotédd kutatdsok kiindulé alapmiivét, amely nemcsak tampontokat tud
adni az egyes tudomanyos dolgozatok elkészitéséhez, hanem tovéabbi otle-
teket is az egyes rendészeti teriiletek, agazatok tovabbfejlesztéséhez. Ezek
fogalmazddnak meg 1ényegében a kotet tobb helyen is megismerhetd cél-
jaiban: egyfeldl nem teljes korien ugyan, de szadmot adni a rendészettu-
domény — mint egy fiatal igazgatisi és jogi alapokra tdmaszkodd inter-
diszciplinaris stidium — eddigi kutatdsi eredményeirél,” masfeldl, 6ssz-
hangban az egyetemi képzéssel szemben tidmasztott altalanos varakoza-
sokkal (1) hozzajarulni a felséfoku szakemberképzéshez, (2) segitséget
nyujtani azoknak, akik a rendészet kutatdjava szeretnének valni, (3) ér-
tékvalasztast kozvetiteni az értelmiségi 1éthez.!”

A tankonyv Osszedllitasa terén hidnyérzet a hallgato és a kutatd szama-
ra legfeljebb a tekintetben keletkezhet, hogy a rendészettan mérsékeltebb

8 Finszter Géza: i.m. 9. o. (El8sz0)
? Uo.
10 Finszter Géza: i.m. 13. o.
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figyelmet szentel az egyes rendészeti fajtik teljes korli meghatarozasara,
elhataroldsara. A tananyag ugyan kiilon kitér a kozbiztonsagi rendészetre
¢és a bliniigyi rendészetre, részletesebben foglalkozik a rendészet jarulékos
modozataival, az dnkorméanyzati rendészet és a maganbiztonsag aktualis
kérdéseivel, de ad6s marad olyan rendészeti tipusok bovebb kifejtésével
mint a migracid igazgatasdhoz kozvetleniil tarsuld hatarrendészet és ide-
genrendészet, a rendOrségi igazgatasként is felfoghat6 igazgatasrendészet,
avagy a rendészetek olyan sajtos teriiletei mint a katasztrofavédelem, a
nemzetbiztonsag vagy a kibervédelem.

Az alkotmanyos jogallam rendészete

Kiilonosen nagy értéke a tankonyvnek — egyben a Szerz6 altal mar a kotet
elején leszogezett elve —, hogy az kizarolag az alkotmanyos jogallam ren-
dészete szdmara adhat hasznosithaté ismereteket, valamint gondolati mu-
niciot az elmélet miiveléséhez csakugy, mint a fegyveres kozszolgalat
torvényes és eredményes teljesitéséhez.!!

A rendészettan komplexitasa ugyanis kizarolag abban az esetben ér-
telmezhetd, ha a rendészeti hatdsdgok tevékenységiiket alkotmanyos for-
maban val6sitjdk meg. E gondolat a Szerz6 munkajaban tagabb és szii-
kebb értelemben is visszatérden felsejlik. Tagabb értelemben az alkotma-
nyos rendészet legfontosabb tényezdit maga az egész tankonyv egyes —
fentebb mar emlitett — fejezetei jelentik, mig sziikkebb értelemben kiilon
fejezet szol a rendészet alkotményos alapjair6l. Ebben megtudhatjuk,
hogy alkotmanyos rendészet alatt a rendészeti hat6sagok olyan jogi szaba-
lyozasat, szervezetét és mikodését értjiik, amely a lehetd legtobb biztosi-
tékot nytjtja ahhoz, hogy a renddérség és mas rendvédelmi szervek el-
lentmondasoktol mentesen illeszkedjenek a demokratikus allamszervezet-
be.!?> Masképp megkozelitve, a rendészet akkor mitkodik alkotméanyosan,
ha veszélyelharit6 beavatkozéasai olyan jogi alapokra timaszkodnak, ame-

1 Finszter Géza: i.m. 10. o.
12 Finszter Géza: i.m. 357. o.
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lyek meghatarozzik a rendészeti fellépésre okot ado veszélyeztetd maga-
tartdsok korét."?

Az alkotmanyos rendészet kovetelményeinek vizsgalatit Finszter mind
a hazai, mind az eurdpai unids tagidllamok alaptorvényei tiikrében megte-
szi. Az uni0s kitekintésbdl megtudhatjuk, hogy a tagallamok tobbségében
a rendészeti igazgatasra vonatkozd, illetve a renddrség szervezetét és mii-
kodését kozvetleniil meghatarozo rendelkezéseket nem talalunk, ellenben
csaknem minden alkotmany tartalmaz olyan altaldnos jogéillami kovetel-
ményeket amelyek a rendészetre, mint demokratikus dllamok esetében, a
kozszolgélat (kozigazgatas) részére is meghatiroz6. Ezzel kapcsolatban a
Szerz6 azt az egész kotet mottojaként is idézhetd kovetkeztetést vonja le,
hogy nem az a fontos, hogy a rendvédelmi szervek jelentos helyet kapja-
nak az alkotmdnyban, hanem az, hogy az alkotmdny kapjon jelentos he-
lyet a rendészet miikidésében.'*

A rendészet, unids orszdgok tobbségének példaitdl eltéréen, fontos
hangsulyt kap Magyarorszag Alaptorvényében. Ennek oka, hogy a jogal-
lami rendészet akkor képes megfelelni tarsadalmi rendeltetésének, ha jo-
gosultsagot kap az alapvetd emberi jogok korlatozasara is. Ezt a felhatal-
mazast torvénybdl nyeri, a torvénynek pedig alkotmanyosnak €s igazsa-
gosnak kell lennie, és jogbiztonsagot kell nydjtania.!> A rendészet alkot-
manyossiaga ugyanakkor nemcsak a jogi szabalyozasban, hanem a rendé-
szeti mukodésben oOlt testet. A rendészeti mukodésnek, kdzelebbrol a ren-
dészeti szerv hatdsagi jogkorrel felruhdzott tagja eljarasanak és intézkedé-
sének éppen ezért olyan alapelveknek kell megfelelniiik mint a torvényes-
ség, az aranyossag €s mindezeken keresztiil a szakszeriiség. Amennyiben
a rendészet mitkddése ellentétes ezekkel az alkotméinyos kivdnalmakkal,
ugy a rendészettel szemben is helye van olyan jogalkalmaz6i mechaniz-
musoknak és kontroloknak, amelyek alkalmasak arra, hogy a mikodési
rendellenességeket kijavitsa. Amennyiben ezeket a kontrolmechanizmu-

13 Finszter Géza: i.m. 110. o.
14 Finszter Géza: i.m. 372. o.
15 Finszter Géza: i.m. 373. o.
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sokat korlatozzdk vagy elvesztik tényleges hatalmukat, gy a rendészet
alkotmanyossaga is megkérddjelezhetové valik.

Osszegzés

Finszter Géza Rendészettan cim kotete — ahogy az a kotet hatoldala szo-
vegében is olvashaté — az 1990-t6l indult renddrségi targyd kutatdsok
Osszefoglalo attekintését is nyujtja. A mil nem elégszik meg a tételes jog
bemutatasaval vagy akar csak értelmezésével, hanem kritikai szemlélettel,
de a tankonyvi keretek megtartasival tarja fel mindazokat az ismereteket,
amelyek fontosak lehetnek az egyetemi szintli rendészeti szakemberkép-
zésben. Emellett a kotet felfoghato egy rendészettudomanyi életmiinek is.
Szerzdje — tobb évtizednyi, féleg biintetdjogi, kriminalisztikai és krimino-
l6giai tudomanyos tevékenysége és a rendészet elmélete terén megjelent
publikécidi révén — atfogd képet ad a rendészet relevans tanairdl, a rendé-
szet fogalmi meghatarozasatdl egészen az Eurdpai Uni6 tagallamai rendé-
szetéig bezardlag. E kotet nemcsak jol hasznosithatdé tananyag, hanem
gazdag forrdsmi is mindazok szdmara, akik akér a kozrend és kozbizton-
sag védelme érdekében alkalmazhat6 intézkedés elméleti és gyakorlati
OsszetevOl, akar a rendészet és a rendvédelem kozott meghuzodo hitvita
alakuldsa, nem utols6 sorban az alkotméanyos rendészet elengedhetetlen
feltételeinek meghatarozasa és értékelése irant érdeklodik.
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Summary

Ritecz, Gyorgy: The impact of terrorism on tourism (3-61)

European people - in a wider sense, most of the world's inhabitants - so
that the lives of tourists are increasingly affected by terrorism and terrorist
acts. The study examines whether and to what extent the dissuasive effect
of terrorist acts on tourists and tourism revenues can be demonstrated.

Németh, Gyula: The challenges that endanger the road transports in
relation of the terrorist attacks in Europe (62-72)

Recently the traffic safety of our country is more and more appreciated,
and fortunately permeability of the road network has been increased and
its quality is also constantly evolving. At the same time the number and
performance of the vehicles has been multiplied in the last few decades.
Between these circumstances traffic accidents may have many victims and
serious consequences, especially if trucks or dangerous good carriers are
involved in the case or used by terrorists. The publication aims to describe
endangering sources of the road transport safety, the regulations that can
minimalize chances of accidents, and the vehicles, as possible tools of the
terrorists causing harmful attacks against persons in public areas.

Koncsag, Katalin: From an interrogator’s point of view — Denial of
the testimony between relatives (73-124)

Principle of legal certainty — A principal right, which has to be respected
by the court, and during the investigation as well. The job of the enforce-
ment is to guarantee the uniform manner during the whole process, inc-
luding the testimonies. However, real life brings us cases that are not re-
gulated by the law and cause trouble during the investigation. Using prac-
tical experience, the author points out the deficiencies of the (new) Hun-
garian regulation and with de lege ferenda suggestions she shows alterna-
tive solutions to the identified problems.



Summary

Sallai, Janos: In Memoriam Dr. Pal Déri retired police brigade gene-
ral (125-134)

Dr. Pal Déri headed the editorial staff of the periodical Interior Review
(Beliigyi Szemle) for 25 years. His life was imbued with socialism and his
active career was intertwined with the periodical. He edited the predeces-
sor of today’s Interior Review and assisted at its beginnings. His editorial
and scholarly activities are equally remarkable and can serve as an
example for young people involved in scientific research. The article dis-
cusses Dr Pal Déri’s courageous but hard life, from the training course for
commissioned police officers to the title of Doctor of Science of the Hun-
garian Academy of Science and his being promoted to retired police bri-
gadier general.

Té6th, Nikolett Agnes: Seven decades in law enforcement - Remembe-
ring the life of Professor Géza Katona (135-151)

Prof. Dr. Géza Katona was a police brigadier general, lawyer, a Doctor of
the Hungarian Academy of Sciences, an exceptional talented scientist
with an exemplary career path. He has been an internationally ack-
nowledged and authenticated expert in law enforcement. and one of the
most prominent personalities in the development of the criminal techno-
logy in Hungary. I made the last interview of his life, the enlarged version
of which you can read in this publication.

Hautzinger, Zoltan: Policing in Constitutional States - Thoughts on
the university textbook Police Science by Géza Finszter (152-158)

The volume Police Science written by Géza Finszter provides its reader a
summary overview of the researches in police science since their com-
mencement in 1990. Not only does this work introduce its readers to the
concept or the interpretation of substantive law, it also reveals knowledge,
with a critical approach but within the framework of a university text-
book, which may carry importance for training law enforcement professi-
onals. In addition to the introduction of the above volume, the present
paper also deals with sharing views and thoughts on certain criteria of
constitutional policing.
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