FORIZS SANDOR

A bozsoki hataror érsparancsnok lelovésének vizsgalata

Bevezetés

1950. marcius 27-én a déli 6rakban ellendrzd jardrszolgilatban agyonlétte
egy szolgélatban 1év0 hatardr jaror parancsnoka, Gyurisits Janos allamvé-
delmi hatar6r Szantai Istvan allamvédelmi torzsOrmestert, a kdszegi hatardr
zéaszl6alj bozsoki Orsének parancsnokét, a sajat Orsparancsnokét, majd
fegyveresen Ausztridba szokott, akkori sz6hasznélattal hazaarulast kovetett
el. Ez a hatarérség torténete amuigy ezen viharos iddszakaban is egy kirivo
esemény, mely megitélésem szerint jelentds ellentmondéasokkal terhes. Mi
tortént? Véletlen baleset, vagy szdndékos emberdlés? Latta-e a hatardr,
hogy kivel all szemben? A valaszokat egy koriiltekintd, partatlan bizottsagi
kivizsgéalasnak kellett megadnia. Nem ez lett volna az els6 (és utolso) eset,
hogy hatardreink egymast 16vik agyon, vagy sebesitik meg szolgélatban.
Kiliti Daniel tizedes életét, aki szintén szerepel a hatarérség hdsi halotta
nyilvanitott katonai kozott, 1957. januar 24-én hatarsértd csoport €s egy
embercsempész tildozése kozben véletleniil a masik jaror 16vése oltotta ki.
Szerencsénkre a Bozsokon torténtekrdl viszonylag részletes dokumentaci-
oval rendelkeziink a Magyar Nemzeti Levéltarban (a tovabbiakban MNL),
ahol a hatardrségi iratok 6sszegytjtve talalhatok. Segitségiikkel, ha nem is
tudjuk teljes egészében rekonstrualni a torténteket, mégis az akkori kivizs-
gdalas soran elkovetett silyos hibdkat érzékelhetiink (legalabbis a sajat vé-
leményem szerint). Két szemtanu is a bizottsag rendelkezésére allt, Koos
Gyula hatéardr, az 6rsparancsnok jardrtarsa és Fekete Lasz16 hatardr, Gyu-
risits jardrtarsa. A bekovetkezett ellentmondasok mar az akkori koriilmé-
nyek, politikai viszonyok alapjan elore beépiiltek a rendszer miikodésébe.
Az aldozat, Szantai Istvdn a hatarOrség hdsi halottjava lett nyilvanitva,
posztomusz alhadnaggya 1éptették eld. A hatardrség két alkalommal, 1979-
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ben és 1987-ben jelentetett meg kiadvanyt a BM Hatardrség Politikai Cso-
portfonokség gondozasaban, mindkettét 7000 példanyban, az akkor hiva-
talosan hosi halott4 nyilvanitottakrdl. A konyv roviden ismerteti az érintet-
tek életét, szolgélati tevékenységét, halaluk koriilményeit. A hdsi halottak
nevei marvanytablan, a ,,Hosi halottak emlékfaldn” az orszagos parancs-
noksagon évek szerint lettek feltiintetve. Mindkét konyvben szerepel Szan-
tai neve és az esemény rovid leirdsa. Nem szidndékom az egykori torzsor-
mester emlékének megkérddjelezése, megsértése. Végrehajtd szolgalatban,
megitélésem szerint balesetben halt meg, annak bekovetkezéséhez maga is
jelentds mértékben hozzijarult. Az eset koriilményei, a kivizsgalas hozza-
allasa tartalmaznak feldolgozasra, megismerésre érdemes tanulsagokat. A
halal a K8szegi-hegységben Irottk6té]l nem messzire kovetkezett be. En is
szolgaltam itt az allamhataron két évet, mint Orsparancsnok-helyettes a
Hétforrasi 0rson 1973 és 1975 kozott. Van némi elképzelésem azokrol az
erdokrdl, melyeket néhany helyen jogosan mondhatunk dzsungelnek, il-
letve a jarorok lehetdségeirdl ilyen terepviszonyok kozott. Hasonld hatér-
drizeti események feldolgozasival foglalkozott publikicidjaban Dedk Jo-
zsef! is. A most ismertetésre keriil6 esemény szorosan kapcsolddik a hatar-
Orség altal alkalmazott miiszaki zarhoz, melynek részletes torténetét Sallai
Janos? dolgozta fel.
A Tisztelt Olvasoval ezek utin szeretném megismertetni a torténteket.

Néhany informacié az akkori helyi viszonyokrol
1950-re az orszag nyugati allamhataran és a hatarOrségnél sajatos viszo-

nyok alakultak ki, ezeket sziikséges ismerniink, ha meg kivanjuk érteni a
torténteket.

! Deék Jozsef: A rendészettudomany kialakuldsa és gondozésdnak nemzetbiztonségi, ha-
tarérizeti példai a Beliigyi Szemlében a rendszerviltdsig. Nemzetbiztonsigi Szemle
2016/4. 43-75. o.

2 Sallai Janos: Egy idejét muilt korszak lenyomata. A vasfiiggdny torténete. Abdruck einer
versunkenen Epoche. Geschichte des Eisernen Vorhangs. An impression of a bygone era.
The history of the Iron Curtain. Hanns Seidel Alapitvany. Budapest, 2012. 333. o.

100



Rendorségi Tanulmanyok, 2019/3.

Az év janudr elsejétdl a Honvéd Hatarorség a frissen megalakult Allam-
védelmi Hat6sag Hatardérség és Belsé Karhatalom nevii 4j szervezetbe ke-
riilt, a Honvédelmi Minisztérium alarendeltségébdl a Minisztertanacs fenn-
hat6séaga ala. Vagyis a honvéd hatar6rokbdl allamvédelmi hatarérok lettek.
A csucsvezetésben a fOparancsnokot levéltottak, és lefelé tobb mint husz
vezetdt is. Az Uj irdnyitasnak esetleg jOl jott egy hosi halott és a kiélezett
koriilmények, amelyek alapjan szigoritdsokat vezettek be. Ebben az évben
a hatarOrségtdl 6tszaz 6 hivatasost bocsatottak el. A hatar6rség csucsveze-
tésébdl 1949. szeptember 24-én harom f6t, Palffy Gyorgy altdbornagyot,
volt parancsnokot, Németh Dezsd ezredest, volt torzsparancsnokot (torzs-
fonokot), a hatardrség masodik emberét €s Korondy Gyorgy ezredes osz-
talyvezetdt koncepcios per alapjan kivégezték. Nem tudom, ebbdl a tragé-
diabol mennyi informécid szivargott le a sorkatondkig, de valamennyire
értesiilnitik kellett az eseményekrol, megingatva a birdsagi eljarasok hite-
lességébe vetett bizalmat. Esetleg ez az ismeret is hozzajarult a jarérpa-
rancsnok szokéséhez.

1948 végétol épitették ki a miliszaki zérat az osztrak dllamhatiron, akna-
mezovel kombindlva. A l1étesitmény a hatarérok koziil is sok dldozatot sze-
dett, még tobb sériilést okozott. Elméletileg a jar6rok nem mehettek ét rajta,
csak a megnyitott kapukon. Osztrak oldalrdl kezdetben gyakori volt a mii-
szaki akadaly megrongéldsa, a drotok atviagasa. Kedvenc mddszerként
osztrék civilek, de gyakran dokumentéltan osztrak csenddérok és vamorok
tobb esetben kdvel dobaltdk az aknamezdt, hogy robbantast idézzenek eld.
Megdobaltak a rendszer mellett szolgalatot teljesitd jarOroket is. A levéltari
jelentések szerint esetenként figyelmeztetd 1ovésekkel kergették el Oket jar-
dreink a kerités melldl.

A Magyarorszaggal szomszédos osztrak teriilet szovjet megszallasi zona
volt. A varosokban szovjet katonai parancsnoksagok mitkodtek, szabad be-
1épéssel, intézkedési jogkorrel az osztrak biztonsagi szervek objektumaiba.
Az Enns folydig a szovjetek ellendrzd pontokat tartottak fenn, az elfogott
magyar személyeket visszaadtak nekiink. A magyar hatésagok megkeresé-
sére a kinti szovjet kotelékek a kiszokott személyek elfogisara kutatast ve-
zettek be.
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Az 1950-es évbdl fennmaradtak a hatarérség fOparancsnoksdga napi
tigyeletes tiszti jelentései. Ez szdmunkra azért érdekes, mert még a vezetdi
mérlegelés, dontés elott a bekovetkezett eseményrdl sz016 legelso informa-
cid rogzitésre keriilt. A napi jelentést az egyiittmiikodo szerveknek, a mi-
nisztériumnak szétkiildték, és abba a késobbiekben mér belenyulni nem le-
hetett. fgy sok torténés, ha csak toredékesen is, de visszakereshetd.

A levéltari dosszié tartalma

Az utdkor szerencséjére fennmaradt egy vastag dosszié az 0sszegyljtott
anyagokkal®. A levéltar ,, HOP” (Hat4rdrség Orszagos Parancsnoksig) jel-
z€sl okményai a hatar0rség parancsnoksag iratanyagait tartalmazzak évek
szerint és az éveken beliil szamozott dobozokban. Jelen iratgyiijté az 1950-
es év 42. szamu dobozdban egy levéltari szam alatt az alabbi okmanyokat
tartalmazza (a szamozas télem szarmazik a konnyebb hivatkozas érdeké-
ben):

1. 4 db géptavirati jelentés, melyeket a kdszegi zaszldalj kiildott a ha-
tarérség foparancsnoksagara Budapestre. Az aznapi datum mellett
latszik, hogy a parancsnokség kiilonbozd gyors kérdéseit valaszol-
jak meg, de az ellentaviratok nem taldlhatdk itt. A géptaviratokban
van egy szamunkra fontos informacio, mely szerint a féparancsnok-
sag azon kérdésére, hol fekszik a holttest, az a valasz, hogy az félig
osztrak teriileten volt, de a zaszloaljparancsnok intézkedésére, hogy
az osztrak hivatalos szervekkel ne legyenek nehézségeik, athuztak
a magyar oldalra.

A négy géptavirati lapot tlizégéppel Osszekapcsoltik. Rajta a
wJdror fegyverhaszndlata Bozsok IIl. 27.) Szdntai torm. agyonlo-
vése” felirat olvashatd. Kézzel az els6 oldalra rairva: ,, Hii részérol:

3 Forizs Séndor: A hatarorség iigyeleti jelentései 1950-ben. Hadtudomany 2018/2. 126—
139. o.

4 MNL HOP XIX-B-10 1950. év 42. sz. doboz I11./4. targykor 17. folyoszam.

Jelentés. ,, Tdrgy: Szdntai Istvdn dv. torm. agyonlovésének kivizsgdldsa.” 1950.03.29.
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Az eset kivizsgdldsa a fopsdg részérdl bizottsdg szdllt ki a hely-
szinre. A bizottsdg jelentésének beérkezéséig vdrunk. I11.27.”
Vagyis Budapestrdl is lement egy bizottsag kivizsgalas céljabol,
ami teljesen természetes. A hatariigyi osztaly (Hii) megvarja az
eredményeket. Utdna rairva géppel: ,, Hii. Osztdly részérdl: Az ese-
tet a fegyelmi osztdly vizsgdlta ki. Az osztdly részérdl a kivizsgdlo
bizottsdgban 1 fo részt vett. A kivizsgdlo iratok a fegyelmi oszt-on
vannak”. Marcius 29-1 ditummal mar el is késziiltek a kivizsgilas
anyagai. Rohammunka volt. Kiilénosen, ha figyelembe vessziik,
hogy a budapesti parancsnokségi bizottsag csak 29-4n délutin nézte
meg a helyszint (a bizottsagi jegyzOkonyv szerint 29-én 14.30-kor
érkeztek a helyszinre).

Az els6 80. szamu ,,Tg” (géptavirati) jelentés 03.27. 21.01 kelte-
zéssel és a koszegi zaszldaljparancsnok alairasaval talalhatd. Ez az
idében legeldszor keletkezett okmany.

Ebbdl megtudjuk, Szantai Istvan av. torm 10.00-kor ment ki szol-
galatba az Irottk6hdz Kods Gyula hatarér jarértarssal, a hatarjelek
ellendrzése céljabol. Felrobbant aknik helyén atmentek a miiszaki
zaron, és azt kiviilrdl az osztrdk oldalrol nézték. Szolgédlatban kint
volt egy jardr, Gyurisits Janos hatarér jarOrparancsnok és Fekete
Laszl6 hataror. A tiszthelyettes megdobalta kdvel a f6ldon fekvo
jarort, majd osztrak teriileten, az erdd szélén tovabb mentek. A meg-
dobdlt jardr a tiloldali mozgas zajat hallva veliik parhuzamosan ha-
ladt, majd 80 méterrdl a szembe napsiitésben, mivel nem latta 6ket
rendesen, Gyurisits lelotte az Orsparancsnokot (a zészl6alj parancs-
nok tdvirata szerint), kicsit késobb, amikor egyediil maradt, kiszo-
kott Ausztriaba.

., Nevezett szokevény tettét valosziniileg a fegyverhaszndlat kovet-
kezményeitol valo félelmében kovette el.” ,, Tiiloldali szovjet szervek
a Szombathely-i elhdrité kirendeltségen keresztiil fel lettek kérve
nevezett kézrekeritése érdekében.” — flizi hozza magyarazatul a
zaszloaljparancsnok. Tovabba kiemeli az akkor fontosnak tartott
tényt, a halott is és a jarOrparancsnok is parttag.
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A masodik 81. szdmu ,,Tg” lathatdlag a ,,fentrol” érkezett kérdé-
sekre vélaszol. E szerint az drsparancsnok atment az osztrak oldalon
1év6 erddbe, és annak a sz€lében mozgott. ,, Gyurosics Jdnos politi-
kailag megbizhato, kotelességét tudo bajtdrsias a szolgdlatot min-
denkor a legpontosabban ldtta el.” ,,A jor. kb. 80 méterrdl lott.”
A terep sziklds szakadékos fedett hegyoldal.” (Gyurisits neve az
anyagokban kétféle irasmoddal szerepel.)
Harmadik 82. szamu ,, Tg” idépontja 27-én 22.07 éra.
15.00-kor szokott meg a jarérparancsnok, 48. M. géppisztollyal és
az Orsparancsnok pisztolyaval. Ez csak akkor deriilt ki, amikor az
elsé bizottsag 16.00-kor a helyszinre érkezett.
Negyedik, a 82. szamu kdszegi tavirat kiegészitése.
A halott félig osztrak teriileten fekiidt, a zaszléaljparancsnok ho-
zatta 4t a kivizsgélas utan, hogy ne legyen bonyodalom. A 16vés
elott a két jaror egymassal pairhuzamosan mozgott a miiszaki zar két
oldalan. ,,Ezen a részen a miiszaki akaddly tiilso széle és a hatdrvo-
nal teljesen egybeesik.” Ertesitették a tiloldali szovjet szerveket.
1A.A zaszl6aljparancsnok tavirata, melyben irja, kimegy a helyszinre
bizottsaggal a torténteket kivizsgilni, majd ezt kdvetden részletes
jelentést tesz, keltezése 03. 27. 16.30 6rakor. Rejtjelezve adta le,
mert rajta a felirat ,, Megoldotta: 1950.111. 27. 18 00 kor Kolovratnik
av. hor.”
2A.,,Orvosi lelet” (latlelet) 1950.03.27. 17.00 6rai daitumozassal, mely
szerint a holttest Irottk6t6l délre 1500 méterre a miiszaki akadély
Ausztria felé es6 oldalan fekszik, azon feltlrt, kigombolt ruhazat,
16vés bemeneti nyilas talalhato, vélhetden géppisztolytol. A vér hi-
anya belso vérzésre utal. ,, Haldl oka belso elvérzés, amely géppisz-
toly lovés és sériilés kovetkeztében dllott be.”
Alairta egy orvos féhadnagy, a bizottsag orvos szakértdje, a zasz16-
alj vezetd orvosa.
3A., Jelentés Budapest, 1950. mdrcius ho 29-én” felirattal.
4A.,,Bizottsdgi jegyzokonyv.” Koszeg fejrész, ddatum 50.03.29. 18.30
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6A.,Jegyz0konyv tanu kihallgatisarol.” Kods Gyula hatérdr, az érspa-

6B.

TA.

1B.

rancsnok jarOrtarsa meghallgatasardl. Elmondasa szerint tiltako-
zott, amikor a tiszthelyettes parancsara at kellett mennie a miiszaki
zéaron. Ezt kdvetden 2-3 m mélységben mozogtak osztrak teriileten.
,JegyzOkonyv tanu kihallgatdsar6l. ” Fekete Lasz16 hatardr a masik
jarortars meghallgatisardl. Datum 03.27. Elmondésa szerint a jar-
drparancsnok azt gondolta, hogy valaki a tiloldalrdl aknat akar fel-
robbantani. Hat4rozottan allitja, hogy az Orsparancsnokot nem is-
merték fel. A torténteket kovetdéen Gyurisits ,, kdromkodott, hogy
pont oneki kellett agyonloni, hogy 6 mért nem ismerte fel a torm.
bajtdrsat, mert ha felismerte volna, akkor ez az eset nem tortént
volna meg.”

Zaszloaljparancsnok-helyettes tavirata a Jogiigyi Osztalyra. 1d6-
pont 28-4n 08. 05. Engedélyt kér a temetésre, ,,boncolds nem vdlik
sziikségessé” — irja.

Tavmondat a foparancsnoksagrol Koszegnek, a zaszléaljnak, ala-
irta ,,Jogii. Oszt” (Jogiigyi Osztaly) ,,dv. orgy. osztdlyvezeté h”
1950.03.28. datummal, 11.05-kor. Tartalma: ,,A hdsi haldlt halt
Szdntai Istvdn dv. torm.-t a temetési engedély megaddsa utdn hosi
halottként temettesse el!” Mig a budapesti fejrészes, az eseménye-
ket 0sszefoglalo jelentés a 03.29-ei datumot viseli, a jegyzokonyv
pedig 03.29. 18.30 iddponttal késziilt, addig a hosi halottként tor-
tén0 temetésre mar 28-an intézkedtek, maga az esemény pedig
03.27-én a déli 6rdkban tortént. A gyorsasagnak nyilvanvaldan va-
lamilyen indoka kell, hogy legyen. Semmit sem veszitettek volna,
ha 10-20 napot kivarnak a torténtek nyugodt, pontos megismerése
céljabol. A személyzeti munka rejtelmeit ismerve a jogiigyi osztaly
nem adott volna ki ,,hdsi haldlt halt” fogalmazassal taviratot, ha
nem az orszagos féparancsnoktol kapnak erre utasitast joval a ki-
vizsgalasi okmanyok elkésziilte eldtt.
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8. ,Jegyzék Szdntai Istvdn dv. torm. tol levett ingdsdgairol.” Az el-
hunyt édesanyja irta ala atvevoként. Lényegében a torzsérmester-
nek semmije, még egy normalis polgari 6ltonye sem volt. 16 Ft-t
talaltak az ingdsagai kozott.

9A. Jar0r lap, melyet Gyurisits (ezzel a névirassal) jarOrparancsnoknak
adtak ki és a jaror szolgalati feladatait tartalmazza. A szolgalatba
1épés ideje 09.00.

OB. Jar0r lap, melyet az Orsparancsnoknak adtak ki. A szolgalatba 1épés
ideje 09.30.

10. Korozési lap Gyurisits elfogasara. Minden szokott katona esetében
kiadtak egy ilyen okmanyt, a levéltarban szamtalan hasonl6 talél-
hato.

11. ,,Jelentés”, datuma 1950.03.28. Alairdja egy Bardos Endre nevii
allamvédelmi fohadnagy, akinek a beosztasa, szerepe nem tlnik ki
az {rasbol. Masfél oldal.

Mit tartalmaznak az okmanyok a torténtekrol?

Az Orsparancsnok 10.00-kor (vagy 09.30-kor) ment ki szolgilatba a hatar-
jeleket ellendrizni, (irja a jelentés), amivel legélissa valik, hogy kozvetleniil
a hatarvonalon mozgott. Viszont a miiszaki zaron, az aknamezdn, felrob-
bant akndk helyére 1épve mentek at. Ez nyilvanvaldan teljesen szabalyta-
lan, az athaladas csak az erre kijelolt helyen, kapukon, azok megnyitdsaval
és az atlépés egyidejii okmanyolasiaval (nyilvantartasaval) volt engedé-
lyezve. Mellesleg senki fel sem vetette, hogy ezzel a megoldassal a jaror-
tars életét (is) veszélyeztette. Tehat van egy drsparancsnok vezette jarOriink
a muszaki zar és az allamhatar kozott, szabalytalanul kilépve és mozogva.
A terep a leiras szerint fas-bokros, a miiszaki zér kiils6 része esetenként
kozvetleniil a hatarvonal mellett halad, a meredek hegyoldalon tobb helyen
csak ugy lehet tovabbmenni, ha az ember osztrak teriiletre 1ép(!).

A Gyurisits-féle jaror portyaz6 szolgalatot teljesitett. JarOrlapja szerint
mozgassal és kijelolt helyeken figyeléssel kellett eltdltenie az idejét. A jar-
ortars, Fekete hatardr, djonc volt, és gyakorld csapatszolgdlatot teljesitett
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az Orson. A zészloaljparancsnok tavirata szerint (81. sz. Tg.) Gyurisits-ot
megbizhatd, fegyelmezett emberként ismerték (kiemelik, hogy parttag,
aminek ekkor nagy jelentdséget tulajdonitottak), nyilvan ezért is kiildték
vele a fiatal katonat.

Szantai torm. tavesovel figyelte az erdOben fekvo két katonat, majd ko-
vel kezdte Oket dobalni, hogy megéllapitsa, alszanak-e. Nem aludtak, fel-
keltek, és keresni kezdték a dobald személyét. Az Orsparancsnok az erdd
szegélyén az allamhatarral pairhuzamosan ment tovéabb, a jardrtarsa késobbi
elmondasa szerint 2-3 méter mélyen osztrak teriileten, meg-megallva és
tavcsOvel keresve a jardrt. A sajat jardr a zorgést észlelve veliik egyiitt ha-
ladt magyar oldalon, majd Gyurisits, mikor meglatott egy személyt, utasi-
totta a jarOrtarsat, hogy hizédjon le, maga pedig leadott egy 16vést. Felszo-
litas, figyelmeztetd 16vés nem tortént, hacsak nem ezt szénta annak.

A torzsOrmester Osszeesett, még megkérdezte, honnan 16ttek, majd
azonnal életét vesztette. A jarOrtarsa kigombolta a ruhajat, be akarta ko-
tozni. Mikor latta a haldl bekovetkezését, kiabélt a masik jar6rnek, Gyu-
risits &tmaszott az aknamezdn, a jardrtarsa erre nem volt hajland6. A tanidk
elmondasa szerint er0sen karomkodott, hogy ennek vele kellett megtor-
ténni, majd Koos hatardrt bekiildte az Orsre jelenteni az eseményeket. Mi-
utan egyediil maradt a miiszaki zar kiils6 oldalan, valamikor 15.00 6ra ko-
riill magahoz vette az drsparancsnok pisztolyat, és teljes felszerelésével, 48.
M. (mintdji) géppisztolydval Ausztridba szokott. Jardrtarsa ezt csak ké-
sObb vette észre, amikor kiabalasara nem jott valasz, a helyszinre nem latott
rd. Az elso bizottsag 16.00 koriil érkezett ki.

Gyurisits szokésérol a 82. sz. ,, Tg.” szerint értesitették az ausztriai Szov-
jet hatésagokat, kérve elfogasat. Feltételezésem szerint erre nem keriilt sor,
a Szantai torzsérmester halalat feldolgoz6 kiadvanyban bizonyara szere-
pelne egy ilyen adat.

A Kivizsgalasrol

Tobb okmany is sz6l a kivizsgalasrol. Két osszefoglalo jelentés és egy jegy-
z0konyv all a rendelkezésiinkre.
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A. Tudjuk, Kdszegrdl a zszloalj parancsnoka is a helyszinre ment egy
bizottsaggal, nyilvanval6an ezt az esemény fontossiga sziikségessé
tette. T6le viszont nincs 0sszefoglal jelentés, csak a négy tavirat,
melyek idOben az elsO keletkezett okmanyok. A marcius 27-én
21.016rai idOponttal feladott 80. sz. ,,Tg.” az els6 forras. Ebben 6
mar ir az Orsparancsnok kddobalasardl. Szerinte a jaror 80 méterrol
a szembe napsiitésben nem latta rendesen, kivel van dolga, igy 16tte
le a parancsnokot.

B. Az altalam 4-es szammal jelolt ,, Jelentés > |, Budapest, 1950. mdr-
cius hé 29-én” datumot és ,, Allamvédelmi Hatosdag Hatdrorség Fo-
parancsnoksdga” fejrészt viseli, megnevezése megegyezik a nagy
dosszié cimzésével. Alairta S. Németh Lajos dllamvédelmi 6rnagy.
Osszesen masfél oldal, 11 bekezdés, amit keveslek egy ilyen ese-
ménynél.

Felveti, hogy a portyaz6 jarér nem a kijeldlt helyen volt, fekiidt. Elis-
meri, hogy az drsparancsnok azt gondolta, alszanak, elkezdte dket kdvel
dobalni, majd az allamhatar masik oldaldn tovabb mentek. Szerinte kétsé-
get kizardan fel kellett ismerni a parancsnokéat 40—50 méterrdl. ,, A bizottsdg
a helyszinen az eseményt lejdtszotta és megdllapitotta, hogy Gyurisits dv.
hor. minden kétséget kizdroan felismerhette orsparancsnokdt, mert attol
40-50 méterre volt, a ldtdsi viszonyokat semmi nem gdtolta, fényes napsii-
téses ido volt.”

Elgondolkodtato, hogy az 0sszesen 11 bekezdésbdl all6 okmany fontos
részei (5 bekezdés) lényegében politikai vonatkozasdak, nincs koziik a
szakmai értékeléshez:

A vizsgdlat sordn megdllapitdst nyert, hogy Gyurisits Janos dv. hor.
sziilei kuldkok, Nagyatdd kozségben vendéglojiik van, valamint kb 15 hold
Jfoldjiik.”

3 Jelentés. ,, Tdrgy: Sdntai Istvdn dv. torm. agyonlovésének kivizsgdldsa.” 1950. marcius
ho6 29-én.
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, Gyurisits Jdnos dv. hor. 1949. év novembere ota bensébb viszonyban
volt Horvdth Mdria Koszegszerdehely-i fasiszta bedllitottsdgu novel, aki-
nek mostoha apja Nyugatra dissziddlt. Horvdth Mdria egy izben mdr fel-
hivta Gyurisitsot arra, hogy dissziddljanak Ny-ra. Ez a né mdsrészt ember-
csempész korokkel tart fenn kapcsolatot.”

A vizsgdlat sordn adat meriilt fel arra vonatkozoan is, hogy Gyurisits
Jdnos dv. hor. a Katona-politikai osztdly kiilonleges csoportjdnak beszer-
vezett embere volt Huber hadnagy dltal, aki ezelott kb 3 héttel Ny-ra szo-
kott. Gyurisits Jdnos dv. hor. és Huber hadnagy Horvdth Mdria- féle ven-
dégloben szoktak taldlkozni. Felteheto tehdt, hogy Gyurisits Huber had-
nagy utasitdsdra lotte le az orsparancsnokot, majd utdna szokott.”

A bizottsag a lefolytatott vizsgélat soran egybehangzéan megéllapitotta,
hogy Gyurisits Janos av. hor. tudatosan, illetve szandékosan 16tte le Orspa-
rancsnokat:

wJavaslat: Fentiek alapjdn javaslatot teszek Gyurisits Jdnos dv. hor szii-
leinek és Horvdth Mdria rendorhatosdgi orizet ald helyezésére.”

Néhany észrevétel a bekezdésekkel kapcsolatban:

— Természetesen Ossze kellett hordani egy halom negativumot azzal
a személlyel kapcsolatban, aki lelotte a parancsnokét.

— Az az allitas, hogy mar kordbban felhivtak, ,, hogy dissziddljanak”,
nem lehet igaz. Ebben az esetben nem hagytdk volna a katonat to-
vabb szolgalni az 6rson. Akkor sem, ha a baridtndje embercsempé-
szekkel tartott kapcsolatot.

— A Budapestrdl kikiildott bizottsag, melynek vezetdje S. Németh La-
jos volt, 27-én mar nem nézhetett koriil a helyszinen és nem tajéko-
zodhatott, az utazas, a sotét 1do, a gyalogos tavolsagok a hegyekben
okén. 29-én pedig mar mindent tudnak.
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— Az anyagok nem tartalmaznak olyan utaldst, hogy Gyurisits maga-
val vitt volna az 6rsrol szolgilatba olyan eszkozoket, pénzt, okma-
nyokat, civil ruhdt, melyek az Ausztrian, a szovjet zonan torténd
athaladashoz sziikségesek voltak. A menekiilési modszer ebben az
1dében mér kifinomult lett: hataratlépés, atoltozés civilbe, vasutvo-
nal elérése, Bécsbe utazas, onnan tovabb Németorszag felé.

— Gyurisits feltehetden nem tudott az Orsparancsnok szolgalatarol. Az
Orsot korabban hagyta el, mint a parancsnoka. Nem volt 6sszekot-
tetése a laktanyaval, ezért is kellett egy fot gyalog bekiildeni, jelen-
teni a torténteket. Ennek megfelelden nem késziilhetett a lelovésére.

— Felbukkan a jelentésben Huber hadnagy neve. Miként kapcsol6dhat
az eddigiekhez? Az 1950. marcius 7-1 hatarOrség tigyeletes tiszti je-
lentés®, mely az el6z6 napra, tehat hatodikara vonatkozik, tartal-
mazza a kovetkez0 informdciokat: elharitoé hadnagy szokése Auszt-
ridba, Hormann-forrason, a miiszaki zaron megnyitott kapun. Huber
Antal hadnagy a ,,Kat. Elh. Fcsfség” (Katonai Elharit6 Fécsoport-
fonokség) allomanyéba tartozott, tehat nem hatarér. Aznap gépko-
csival érkezett az drsre, ahol jol ismerték. Sofdrjét a laktanydban
hagyta azzal, hogy elmegy a ,,drétot” megnézni. Vagyis a miiszaki
zarat. Megjegyzem, idegen tisztek még 1973-ban sem mozoghattak
egyediil fegyveres kiséret nélkiil a hatarsavban. Egy hadnagy 1950-
ben gépkocsival és szolgalati soférrel? Erdekes lenne tudni, ki, mi
volt ez a hadnagy? Az itt hivatkozott ,, Katonapolitikai-osztdly -t
mar korabban (1949. februar 1-gyel) atszervezték focsoportfénok-
séggé, ebben az idOben mar nem funkcionalt. Ezt a jelentés irdjanak
illet volna tudnia. Bizonyos értelemben a korabbi osztily az AVH
ellenlabasa lett, €s egy idore megsziintették a katonai hirszerzés és
elharitas onallé mukodését. Felteszem, ezért keveredhetett bele a
neve az anyagba.

— A jelentés mondata: ,, Felteheto tehdt, hogy Gyurisits Huber had-
nagy utasitdasdra lotte le az 6rsparancsnokot, majd utdna szokott.”

¢ MNL HOP XIX-B-10 1950. év 35. sz. doboz, I/3. targykor 6. folydszdm. Hatar6rség
tigyeletes tiszti napi jelentések. 1950.03.07.
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nincs semmivel sem alatdmasztva. Nincsenek adatok, indoklasok.

PN

A fogalmazas, a jelentés hozzallasa tiikkrozi a hatarérségnél ebben
az évben lezajlott koncepcios jellegli biintetéeljarasokat’.

. A, Bizottsdgi jegyzokonyv” cimet visel6 okmany, Kdszeg fejrész,

datuma szerint felvették 1950. 03. 29-én 18.30-kor. Harom oldal,
harom alair6, S. Németh Lajos av. drnagy, Székelyhidi Jozsef av.
szazados, Dabdczi Méarton 4v. szdzados. Tul sok djabb informaciot
nem tartalmaz. A bizottsag 29-én 14.30-kor érkezett ki a helyszinre.
Az id6pontok egyeztetése szerint négy Ordig tartott, hogy mindent
tisztazzanak, beleértve a gyalogos visszajovetelt is. Addigra mér,
28-an 11.00 6rara dontés sziiletett, hogy hosi halottként temetik el
az elhunytat.

Fekete hatardr elmondta, észlelték, hogy a droton keresztiil dobal-
jék Oket kdvel. A terepen a drotakadaly kb. 50 méterrel magasabban
huzodott, mint ahol 0k voltak, igy a személyeket nem lattak. Koos
hatarér elmondasa szerint az Orsparancsnok megjegyezte, ,,hogy
ezek bizonydra alszanak, megdobdlom oket kovel, kivdancsi vagyok
rd, mit jelentenek.”

. Van még egy ,Jelentés” megnevezésii okmany, Budapest,

1950.03.28. datummal.

., Tdrgy: Szdntai Istvdn dllamvédelmi torzsérmester-Bozsoki dllam-
védelmi hatdrérs parancsnoka-haldla”. Alair6ja Bardos Endre 4v.
féhadnagy, akinek beosztisa, szerepe a kivizsgalasban ismeretlen
marad. Bizonyos szempontbdl 1ényegesen enyhébben kozeliti meg
a torténteket, mint a tobbi kivizsgalo, kimondja a térzsérmester fe-
leldsségét is.

., Véleményem szerint az események eloidézésében hibds volt az el-
halt Szdntai Istvdn”, ... ,,de feltétleniil hibds volt Gyurosics ...min-
den alaposabb megdllapitds nélkiil nem figyelmezteto, hanem célzo

7 Foérizs Séandor: Politikai tartalmd biintetéeljardsok a hatar6rségnél 1950-ben. Beliigyi
Szemle 2018/9. 131-146. o.
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lovést adott le.” Az egy nappal késobbi jelentés ezt mar nem veszi
figyelembe.

» Potlolag jelentem, hogy Gyurosics Jdnos-megdllapitdsaink sze-
rint —bardti kapcsolatban dllott a bozsoki hatdrdrs nyomozdjdval,
akivel ismeretlen nyomozati munkdkban egyiitt dolgoztak.
Ugyancsak egyiitt dolgozott és dllitolag nagyobb teriileten rezi-
dense volt a szombathelyi katona-politikai osztdlynak.”

Ezt az utébbi két bekezdést viszont nem tudom az eseményekhez kap-
csolni, szerintem semmi koziik a tragédidhoz.

Kovetkeztetések

A vizolt eseményekbdl mindenki levonhatja a sajat kovetkeztetéseit. En az
alabbiakat allapitom meg:

Nem bizonyithat6, hogy a jaror felismerte volna azt a személyt,
akire tiizet nyitott. Teljes mértékben kizdrhat6 az eldre késziilés, a
szandékos emberdlés vadja. Vitathatatlan a tény, hogy nem szoli-
totta fel az idegent, de ezt nem is engedte meg a szabalyzat, ameny-
nyiben az illetd a tuloldalon tartozkodott. A figyelmeztetd 16vés le-
hetett volna a megoldas, ez ebben az idében tobbszor is megtortént,
amikor osztrak oldalrol civilek/egyenruhdsok bejottek az allamha-
taron keresztiil a miiszaki zarig.

Megalapozottnak latom azt a tényt, hogy a torzsOrmester osztrak
teriileten allt, amikor leldtték, ezt Gyurisits, a jarérparancsnok is igy
itélhette meg. Az erdd takardsa és a fényviszonyok miatt (utal r4 a
zaszlbalj parancsnoka), a dobalot osztrak csenddérnek vagy vamor-
nek nézte, és a korabbiak alapjan joggal feltételezte, hogy az illetd
az akndkat akarja felrobbantani, bar fegyverhasznalatra ebben az
esetben sem lett volna joga.

Az Orsparancsnok tobb sulyos szabalytalansagot kovetett el (sza-
balytalanul atment a miiszaki zaron, a tdloldali teriiletre 1épett, ott

112



Rendorségi Tanulmanyok, 2019/3.

folyamatosan haladt, k6dobélassal provokalta a katonét a hatarvo-
nalon keresztiil, eltlint eléle, majd djra felbukkant), szinte magéra
huzta a jarOr intézkedését.

— Guyurisits kiilfoldre szokése (menekiilése) hirtelen, kényszerii tett
volt. Erre vonatkoz6 eldzetes felkésziilést a bizottsagi jelentések
sem tudnak felmutatni. A hatarérség tagjai ellen ebben az idében
lefolytatott bir6sagi targyaldsok — sok okméiny megtalalhat6 a le-
véltarban, vadiratok, itéletek — semmi garanciat sem nyujtottak egy
objektiv lefolyasra®. Gyurisits élete ettél a pillanattdl kezdve ve-
sz€lyben volt, és ezt 0§, amikor atgondolta, valdsziniileg azonnal
tudta.

— A bizottsagi kivizsgilasok nem tartottak be az objektivitas szaba-
lyait. Tudl gyorsan sziiletett meg az eredmény. Nem mérlegelték
kell6 mértékben a két jardrtars meghallgatiasakor szerzett informa-
cidkat.

— Az értékelés mintegy visszafelé gombolyitva tortént. A jarOrpa-
rancsnok ,, hazadruldst” kovetett el. Ez természetesen megenged-
hetetlen. Rdadasul kozben agyonlétte a parancsnokat. Az egyik te-
hat blin6z0, a mésik igy hdsi halott, hiszen valamit mondani kell a
hatarérség allomanyanak. Nos, erre eldkeriilt a politikai elitélés, a
kulak szdrmazés, az embercsempész baratnd €s az atlathatatlan sze-
repu korabban kiilfoldre szokott felderitd tiszt, akivel a kapcsolat
nincs is bizonyitva. Es miért akarta volna ez a Huber hadnagy lelo-
vetni az drsparancsnokot?

— Sulyos képtelenségek szerepelnek az okméanyokban, melyek meg-
kérddjelezik az eljaras igazsdgossagat.

Végkovetkeztetésem, hogy baleset tortént, amelynek bekovetkezésében
jelentds szerepet jatszott maga az aldozat. Természetesen hibazott a fegy-

8 Forizs Sandor: Blincselekmények a hatarrségnél 1950-ben — 1. rész. Hadtudomany
2018/3-4. szam. 101-110. o.
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verét hasznalo jardr is. Mentségére hozom fel, hogy éppen az eldljarok ko-
vetelték meg, hogy a miiszaki zart6l figyelmeztetd 16vésekkel kergessék el
az azt megrongalni szdndékozokat, amint ez tobb irodalombdl is Kitiinik®.
Ilyen koriilmények kozott nem lett volna szabad a hatardrség hdsi halott-
Jjava nyilvanitani az elhunytat. Ett6] 6 még szolgalatban halt meg. El lehe-
tett volna bucstztatni katonai tiszteletadassal akkor is, ha kimondjak az

1gazsagot a torténtekrol.

% Férizs Sandor: Események a hatar6rségi aknamez6kon az osztrak—magyar dllamhataron
(1949-51). Hadtudomany 2016/1-2. 52-64. o.
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